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I , A  „HELYI PÉNZ” (PÉNZHELYETTESÍTŐ) FOGALMA: 
A hitelintézetekről és a pénzügyi vállalkozásokról szóló 1996. évi CXII. törvény alapján egész pontosan „KÉSZPÉNZ-HELYETTESÍTŐ FIZETÉSI ESZKÖZ”.

KÉSZPÉNZ-HELYETTESÍTŐ FIZETÉSI ESZKÖZ valójában a köznyelvben a – helytelenül –  „HELYI PÉNZ” néven nevezett, zárt,  kis közösségekben alkalmazott UTALVÁNY. 
Ennek ellenértékét a kibocsájtó előre beszedi a hivatalos nemzeti pénzben és az UTALVÁNYT A KIBOCSÁJTÓVAL SZERZŐDÉST KÖTŐ ELFOGADÓ HELYEK A NÉVÉRTÉKÉN BESZÁMÍTJÁK A TERMÉKEIK, TERMÉNYEIK, SZOLGÁLTATÁSAIK ELLENÉRTÉKEKÉNT. Az elfogadó helyek tovább adhatják más elfogadóknak névértéken, vagy a kibocsájtónál előre meghatározott kezelési költség levonása mellett visszaválthatják a hivatalos nemzeti pénzre is.
II, A „HELYI PÉNZ” FAJTÁI: 

- TECHNIKAI PÉNZHELYETTESÍTŐK a pénz hagyományos forgalmi funkcióját kívánják javítani: 

· bankkártya,

· széles körben használható elektronikus pénztárca,

· szűkebb körben használatos elektronikus pénztárca,

· mobiltelefonnal történő fizetés,

· saját hálózatban fizetésre használható plasztikkártyák,

· parkolás fizetés mobillal,

· pontgyűjtő kártyák,

· étkezési utalvány,

· üdülési csekk,

· egészségkártyák.

- KÖZGAZDASÁGI PÉNZHELYETTESÍTŐK 

· A pénz gazdasági szabályozó funkciókat is betölt, ezt a pénz közgazdasági funkcióinak is nevezhetjük.

· A közgazdasági pénzhelyettesítők a pénz gazdasági szabályozó funkcióját kívánják javítani: 

· serkenteni kívánják a gazdasági aktivitást egy-egy térségben vagy vállalkozói körben. 

· Egyes fajtái hitelteremtéssel jönnek létre, mások növelik a pénz forgási sebességét.

III, MIT NYERHET KECSKEMÉT A HELYI PÉNZHELYETTESÍTŐ ALKALMAZÁSÁVAL?
· Egy-egy gazdaságilag nehéz helyzetben lévő térség gazdaságának élénkítését szolgálhatja.

· A helyi gazdaság szereplőinél munkahelyek megtartásában, teremtésében kedvező hatást generálhat.

· Az autonóm helyi gazdaságok kiszolgáltatottsága csökkenthető.  
· Helyi gazdaság szereplői közötti együttműködést erősítheti.

· Előfordulhat, hogy az önkormányzat a pénzhelyettesítő utalvány kibocsátásával kamatmentes hitelhez (seigniorage) jut.

· A háttér pénzintézmény („fizikai kibocsájtó”) Takarékszövetkezet, mely 100%-ban magyar tulajdonú. 
· Bővülő és olcsóbb hitelkínálat érhető el a Takarékszövetkezettől.

· Gyorsabb forgási sebességű a pénzhelyettesítő utalvány, mint a kamatozó Ft, mert az utalvány nem kamatozik.

· Határon átnyúló kapcsolatokat erősítheti, katalizálhatja.

· Használói, a gyakorlat szerint általánosan egymásnak kedvezményt adnak.

· Idegenforgalmi előny, látványosság, kuriózum.
· Közös identitástudatot erősítheti.
· A helyi adó fizetési lehetőség az adófizetési morált javíthatja.
· Az Önkormányzatnak (különösen, amennyiben Ő a kibocsájtó) plusz bevételi lehetőséget jelenthet belátható, 3-5 év időtávlatban. 
· Drábik János szerint a módszer előzetes kalkulációk szerint egy önkormányzat bevételeit az első néhány évben 8 – 10%-ban, később 15 – 20%-ban növeli meg, egyes esetekben lehet ennél több is. Ezen számok persze csak akkor valósíthatóak meg, ha az önkormányzat következetesen megvalósítja a projektet.

IV, MILYEN NEGATÍV HATÁSAI VANNAK A JELENLEGI PÉNZRENDSZERNEK?

A jelenlegi pénzrendszer hiányosságai és annak orvoslása
· A jelenlegi pénzzel az a fő probléma, hogy alapvető funkciói, mint

· csereeszköz, forgalmi eszköz
· fizetőeszköz
· értékmérő
· értékmegőrző
· értékfelhalmozó
· részben, vagy egészben egymásnak ellentmondó célokat valósítanak meg. Egyidejűleg nem lehet használni ugyanazt az eszközt cserére is és értékteremtésre is, mert csereeszközként forognia, értékteremtőként pedig – tőkeként lekötve –, nyugodnia kell.

· A pénznek kitüntetett szerepe van a gazdaság többi szereplőjével szemben, ugyanis tartós, és ebből kifolyólag tetszőlegesen visszatartható. Emiatt a gazdaságban a legkedvezőbb helyzetbe a pénz tulajdonosai kerülnek. Míg például egy pék nem teheti meg azt, hogy a kisütött kenyerének az eladását visszatartja (mert az hamarosan tönkre menne), addig a pénz tulajdonosait ilyen veszély nem fenyegeti, sőt azt is megtehetik, hogy a visszatartott pénzüket csak még több pénzért, azaz kamatra adják kölcsön a pénzzel nem rendelkezők számára.

· A fenti torz pénzfogalom hozta létre torzszülöttjeit,

· a kamatot és a kamatos kamatot („József-fillér”),

· a visszafizethetetlen adósságot,

· a levegőpénzt,

· a hatalompénzt,

· és a spekulációt.

· A pénz univerzális jellegéből fakadó ellentmondásokat elsősorban pótlólagos pénzhelyettesítők kibocsátásával lehet feloldani.
· Ez úgy történik, hogy a hagyományos pénz jelenlegi funkcióiból annyit választunk le egymástól, amennyi lehetséges. A leválasztott funkciókra külön eszközöket hozunk létre, – ezek lesznek a kibocsátandó pénzhelyettesítők – és a megmaradt, le nem választott funkciók betöltésére pedig a hagyományos pénzt használjuk. 
Például tipikusan a csereeszköz funkciót választjuk le, a pénz minden egyéb funkcióját hagyományos pénzzel fedjük le. 
· A pénz csereeszköz funkciójára új pénzhelyettesítőt bocsátunk ki. Csereügyletekre (pl. a kereskedelem) csak csereforint pénzhelyettesítőt használunk, de az értékek mérését forintban végezzük, az értékmegőrzésére, felhalmozására pedig szintén a hagyományos forintot használjuk. Tehát a 2 fizetőeszközt vegyesen használjuk. 
V, TÖRTÉNELMI PÉLDÁK 
  

· 1930-ban egy csődbe jutott bajor szénbánya tulajdonosa munkásait szénutalványokkal fizette. 
· A környékbeli boltokban elfogadták az utalványokat, s beszállítóiknak is utalványokkal kezdtek fizetni. 
· Az utalványokat minden hónapban a szén tárolási költségére hivatkozva egy bélyeggel érvényesíteni kellett. 
· Végül az utalvány eljutott egy olyan szereplőhöz, aki ténylegesen szénre váltotta. 
· 1931-ben már 2000 vállalat bocsátott ki hasonló utalványt, amikor a német jegybank betiltotta a vállalkozást. 

· 1932 júliusában, a 35%-os munkanélküliséggel küszködő osztrák Wörgl városában az önkormányzat bocsátott ki pénzhelyettesítőt, amellyel közmunkákért fizettek, s amellyel a helyi adókat lehetett leróni. 
· A wörgli rendszer Silvio Gessel, német kereskedő „A természetes gazdasági rend” c. könyvében kidolgozott szabadpénz elméletéhez fűzödik. 

· A pénzhelyettesítőt havonta a névérték 1%-ába kerülő bélyeg vásárlásával érvényesíteni kellett, ezért a birtokos érdekelt volt abban, hogy minél hamarabb elköltse. 
· Ennek következtében forgási sebessége 14-szer gyorsabb volt, mint a schillingé. (Klasszikus gazdasági válságok alatt a pénz forgási sebessége csökken a defláció és az óvatossági pénzkereslet növekedése miatt.) 
· A kibocsátott pénzhelyettesítőkkel azonos értékű schillinget a város a helyi takarékszövetkezetben letétbe helyezett, melyet a takarékszövetkezet helyi vállalkozóknak hitelezett ki. 
· A kísérlet alig több mint egy éve alatt a munkanélküliség a városban 25%-kal csökkent, miközben Ausztriában 14%-kal növekedett. 
· A kísérletet 1933 szeptemberében – amikor már több osztrák város hasonló pénzkibocsátást folytatott - az Osztrák Nemzeti Bank betiltotta. 

· 1932-ben Irving Fisher, a Yale Egyetem tanára, a pénz forgalmi egyenletének megalkotója, a wörgli példa nyomán hasonló rendszerek bevezetését szorgalmazta az USA-ban, s 400 város be is vezetett helyi pénzt. 
· Roosevelt elnök tanácsadói jónak tartották az ötletet, de felhívták a figyelmet arra, hogy gazdasági decentralizációhoz vezet. 
· Ezért Roosevelt 1933-ban betiltotta a helyi pénzeket, s közvetlenül ezután meghirdette a New Deal-t. Ezzel a jelenlegi, hitel alapú pénzügyi rendszer terjedését segítette elő a világban.  
  

· A WIR Bank 

· Az 1934-ben, Zürichben alakult a Wirtschaftsring-Genossenschaft (Gazdasági Gyűrű Szövetkezet) azért méltó a külön említésre, mivel az általa létrehozott pénzhelyettesítő még ma is forgalomban van. (Székhelye jelenleg Bázel, hét svájci városban van fiókja.) 

· A szövetkezet tagjai magánszemélyek, kis- és középvállalkozások. 

· A pénzhelyettesítő (CHW) csak számlapénz formájában létezett, s létezik még ma is. 

· A szövetkezet kezdetben két módon bocsátott ki pénzhelyettesítőt. 
· A szövetkezet tagjai svájci frankot fizettek be, s 5%-kal több pénzhelyettesítőt kaptak.

· A szövetkezet kamatmentes pénzhelyettesítő hitelt nyújtott. Ez a pénzhelyettesítő-teremtési módszer jelenleg is létezik.   

· A pénzhelyettesítővel a szövetkezet tagjai egymásnak fizetnek, a pénz iránti keresletet az tartja fenn, hogy a CHW-ben kapott hiteleket visszafizessék. (A CHW-ben kapott hitelt egyébként svájci frankban is vissza lehet fizetni, de a CHW elfogadása pótlólagos forgalmat is generál.) 

· A szövetkezet működésének első éveiben hitelkihelyezéseinél nem volt eléggé körültekintő, ezért pénzügyi problémái keletkeztek, amit a tagok pótbefizetéseivel oldottak meg. 

· 1936 óta áll a Svájci Bankfelügyelet felügyelete alatt. 
· Az ezredfordulóig csak CHW-ben hitelezett, azóta CHF-ben is végez tevékenységet. 

· Pénzhelyettesítő hitelállománya 800 millió CHW, CHF hitelállománya már ezt meghaladó. 

· Több mint hatvanezer tagja van. 

· Banki tevékenysége mellett tagjai számára rendszeresen szervez továbbképzéseket, összejöveteleket, melyek ösztönzik a tagok egymás közti üzleti kapcsolatait. 

· A bank tevékenysége ösztönzőleg hat a svájci kis- és középvállalatok egymás közötti forgalmára. 

· A tagok beszerzéseikre kiírt pályázataikon a CHW elfogadását előírják, a nagyobb elfogadási hányad eredményez nyerő pozíciót.

· A forgalom nagyobb részét CHF-ben számolják el, csak annyi CHW-t fogadnak el egymástól, amennyit tovább tudnak adni. 

· Ez a módszer biztosítja, hogy a CHW nem inflálódik gyorsabban, mint a CHF. 

· A CHW forgási sebessége jelentősen meghaladja a CHF-ét. 

· A Svájci Bankfelügyelet a WIR-Bankot ugyanúgy felügyeli, mint bármely más hitelintézetet, csupán annyi a különbség, hogy a CHW állományra vonatkozóan a likviditási követelményeket nem kell betartania. 

· EKU létrehozásakor történt állásfoglalás: Az egységes Európai pénz létrehozása mellett szükséges és javasolt a helyi fizetőeszközök bevezetése (Bernard Lietauer). 
  

VI, JELENLEGI PÉNZHELYETTESÍTŐK:
  

Magyar példák 
· A magyar közösségi kultúrában nagy hagyományokkal rendelkező kaláka virtuális pénzhelyettesítőnek is felfogható. A kalákában végzett munkát számon tartják, s viszonzása szinte kötelező. A magyarországi pénzhelyettesítők ezért vagy városokban jöttek létre, vagy falvakban olyan résztvevőkkel, akik betelepülők, tehát a kalákába nem kapcsolódhattak be.   

· A kilencvenes években, illetve 2001-ben összesen hat pénzhelyettesítő jött létre, Budapesten, Gödöllőn, Szolnokon, Miskolcon, Tiszalúcon és Bordányban. 
· Az első, az 1994-ben Budapest egy lakótelepén alakult Tálentum körnek maximális létszáma 150 fő volt, szolgáltatásokat cseréltek. 
· A körök száma 1999-ben szaporodott, egy, a British Council által, civil szervezetek aktivistái számára szervezett angliai tanulmányút nyomán. 
· A legnagyobb, 300 embert mozgató kör Szolnokon jött létre. 
· Legérdekesebb a Bordányban létrehozott kezdeményezés, amelynek fénykorában 76 tagja volt, akik egymásnak és a falunak szolgáltatásokat nyújtottak. A pénzhelyettesítőt a helyi teleház komputerében tartották nyilván, s a pontokat az egymásnak történt elszámolás mellett ingyen internetezésre lehetett felhasználni. 
· A körök mára elhaltak a szervezők érdekeltségének megszűnése miatt, vagy azért, mert a tagok úgy döntöttek: már ismerik egymást, s pénzhelyettesítő nélkül is segítenek egymásnak. 
· Egyedül a szolnoki maradt fenn átalakult formában: használtruha-kereskedésként működik. 

· Soproni Kékfrank: ……………………………

  

VII, EGY VALÓSZÍNŰSÍTHETŐ JÖVŐKÉP 
  

· A Világban
· A Google 2010 augusztusában megvett egy közpénzrendszert fejlesztő céget 75 millió dollárért.

 HYPERLINK "http://blog.jambool.com/index.php/2010/08/13/social-gold-joins-google-a-letter-from-our-founders/"  
· Social Goldnak hívják. 

· Ha a Google biztosít egy szoftverplatformot, akkor a Googlemaps segítségével közösségek szerte a földön bejelölvén a kívánt térséget simán és könnyedén létrehozhatják a maguk közpénzrendszerét néhány klikkeléssel. 

· Magyarországon
Idézet a jelenleg társadalmi vita alatt levő Nemzeti vidékfejlesztési koncepcióból: 
„7.6.5 Helyi szövetkezetek, helyi pénz programok

Azokban a vidéki térségekben, ahol a szaktudás, a tőke, a vállalkozási szemlélet hiánya miatt a lakosság vállalkozóvá válása nem reális, ugyanakkor a munkalehetőségek hiánya beavatkozást kíván, a gazdaságszervezés alkalmas megoldásának tűnik a közösségi – szövetkezeti – vállalkozások formája. Ez egyszerre jelent közösségfejlesztést és gazdaság-, vállalkozásfejlesztést, mert ennek keretében megtanítják a résztvevőket a szövetkezeti munkára, végigkísérik az alakulási és a működési folyamatot, közösségi keretben beindítják a gazdasági tevékenységet. Magyarországon e jegyek alapján, a szociális gazdaság keretében jöttek létre a szociális szövetkezetek, amelyek jellemzően az agráriumbam, a kézműves tevékenységekben és a szociális ellátásban tevékenykednek. Szövetkezeti formában működtethetők a helyi pénzhelyettesítő rendszerek (helyi pénz), Azokban a vidéki térségekben, ahol a szaktudás, a tőke, a vállalkozási szemlélet hiánya miatt a lakosság vállalkozóvá válása nem reális, ugyanakkor a munkalehetőségek hiánya beavatkozást kíván, a gazdaságszervezés alkalmas megoldásának tűnik a közösségi – szövetkezeti – vállalkozások formája. Ez egyszerre jelent közösségfejlesztést és gazdaság-, vállalkozásfejlesztést, mert ennek keretében megtanítják a résztvevőket a szövetkezeti munkára, végigkísérik az alakulási és a működési folyamatot, közösségi keretben beindítják a gazdasági tevékenységet. Magyarországon e jegyek alapján, a szociális gazdaság keretében jöttek létre a szociális szövetkezetek, amelyek jellemzően az agráriumbam, a kézműves tevékenységekben és a szociális ellátásban tevékenykednek. Szövetkezeti formában működtethetők a helyi pénzhelyettesítő rendszerek (helyi pénz), melyre a világban számos példát találunk, és Magyarországon is van működő példa. A helyi pénzhelyettesítő kibocsátásának fő funkciója az, hogy megteremtse a helyi gazdaság preferenciáját, forgalmat generáljon a gazdaság helyi szereplői között, ezáltal élénkítse a helyi gazdaságot. A rendszer egyszerűbb formája a közösségi együttműködésen és bizalmon alapuló helyi cserekereskedelmi rendszerek, pl. szívességbankok, cserekörök létrehozása.

A program keretében ösztönözni kívánjuk a helyi szövetkezetek (hangya típusú szövetkezetek, BÉSZ-ek, TÉSZ-ek, hitelszövetkezetek, szociális szövetkezetek) létrehozását és működését, együttműködéseiket, kapacitás-fejlesztésüket, a helyi önkormányzatok szociális gazdaság keretében tervezett gazdaságfejlesztési kezdeményezéseit. A működő jó gyakorlatok terjesztésével segítjük a helyi cserekereskedelmi és pénzhelyettesítő rendszerek kialakítását. Mindez erősíti a helyi közösséget, nő a közösség társadalmi tőkéje. Ugyancsak segítjük, ösztönözzük a helyi vállalkozásfejlesztési megoldások terjesztését, a helyi önkormányzatok és vállalkozások belső erőforrásokra épülő gazdaságfejlesztési tevékenységeit. Támogatjuk települési és kistérségi kártyák, helyi pénz bevezetését, mely erősítheti a vidéki településeken működő mikro- és kis-vállalkozásokat. A kártyák egy adott településen vagy kistérségen belül, adott szolgáltatásokra adnak kedvezményt a helyi lakosoknak, élő kapcsolatot teremtve a helyi szükségletek és szolgáltatások egy ösztönző rendszeren keresztüli egybekapcsolásával, ezzel élénkítve a helyi gazdaságot.”
· Ángyán József a Vidékfejlesztési Minisztérium parlamenti államtitkára álláspontja: …………….
· Dr. Bogár László közgazdász professzor álláspontja: ……………………
· Perkovátz Tamás, a Soproni Kékfrankot létrehozó szövetkezet elnökének álláspontja: …………
· Dr. Barna Orsolya zöld közbeszerzési szakértő, a kormányhivatal munkatársa álláspontja: ………..
VIII, A „HELYI PÉNZ” LÉTREHOZÁSÁNAK TECHNIKÁJA, KÖLTSÉGEI, MEGTÉRÜLÉSE
IX,  JOGSZABÁLYI HÁTTÉR
· A hitelintézetekről és a pénzügyi vállalkozásokról szóló 1996. évi CXII. törvény szerint bankjegyet csak a Magyar Nemzeti Bank bocsáthat ki Magyarországon - a törvény ugyanakkor nem határozza meg a bankjegy fogalmát. 

· Viszont az utalványok, pl.: kékfrank és az egyéb „helyi pénzek” nem számítanak pénznek. Inkább a különféle (pl. étkezési) utalványokhoz hasonlítható, hiszen ellenértékét előre beszedi a kibocsátó. A legpontosabban készpénz-helyettesítő fizetési eszköznek minősül, mivel nem kizárólag a kibocsátó – Önkormányzat, Takarékszövetkezet, Európai Szövetkezet – által előállított termékek, szolgáltatások megvásárlására lehet használni. 

· Készpénz-helyettesítő eszközként a korábbiakban a kibocsátás a PSZÁF (Pénzügyi Szervezetek Állami Felügyelete) engedélyéhez volt kötve, és csak hitelintézet vagy pénzügyi vállalkozás bocsáthatta volna ki. 

· 2009. november 1-jétől a belső piaci pénzforgalmi szolgáltatásokról szóló uniós irányelv (2007/64/EK) hazai jogrendszerbe történő átültetése Magyarországon is szabad utat adott a pénzhelyettesítőknek. 
· Az EU támogatja az ily módon történő helyi gazdaságfejlesztést. 
· A pénzforgalmi szolgáltatás nyújtásáról szóló 2009. évi LXXXV. törvény értelmében nem kell engedélyt kérni a bevezetéshez a PSZÁF-tól (ami nem jelenti azt, hogy a felügyelet ne ellenőrizné az efféle konstrukciókat).

X, A PÉNZ TÉMAKÖRÉBEN SZÜLETETT ÁLLÁSFOGLALÁSOK, KINYILATKOZTATÁSOK
Abraham Lincoln (az USA 16. 1865-ben meggyilkolt Elnöke): Az államnak kell kibocsájtania és keringetnie az összes fizetőeszközt és hitelt, ami szükséges az állami kiadások és a fogyasztók vásárlóerejének kielégítéséhez. Ezen alapelv elfogadásával az adófizetőket megmentjük a kamatok óriási költségeitől. A pénzkibocsájtás előjoga nem csak a kormány legfőbb kiváltsága, hanem ez egyben a kormány legnagyobb alkotó lehetősége is.”

James A. Garfield, (az USA 20. 1881-ben meggyilkolt Elnöke): „Akárki is felügyeli a pénz mennyiségét országunkban, az a teljes ipar és kereskedelem korlátlan ura… és amikor rájössz, hogy néhány hatalmas ember a csúcson az egész rendszert mily könnyedén irányíthatja ilyen vagy olyan módon, már nem is kell neked elmagyarázni, hogy honnan erednek az infláció és a gazdasági válságok periódusai.”

William Lyon MacKenzie King, (1874-1950) (Kanada Miniszterelnöke, a Bank of Canada államosítója): „Amíg a fizetőeszköz kibocsájtása és a hitel felügyelete vissza nem kerül a kormány kezébe és el nem ismerjük azt, mint az állam legnyilvánvalóbb és legszentebb felelősségét, addig minden beszéd a Parlament szuverenitásáról és a demokráciáról üres és felesleges locsogás… Amikor egy nemzet kiengedi kezéből hitelei felügyeletét, nem számít ki hozza a nemzet törvényeit… Ha egyszer az uzsora irányít, tönkre tesz bármely nemzetet.”

Woodrow Wilson, (1856-1924) (USA 28. Elnöke, 1913 „Az Új Szabadság” című írása):  „Az Egyesült Államok legnagyobb emberei közül néhányan, a termelés és a kereskedelem területén, félnek valamitől. Tudják, hogy valahol létezik egy hatalom, ami oly szervezett, oly finom, oly körültekintő, oly összefonódott, oly teljes és oly átható, hogy jobban teszik, ha csak suttogva szólnak, mikor bármi elítélőt mondanak róla.”

Woodrow Wilson, (1856-1924) USA 28. Elnöke: „Én vagyok a világ legboldogtalanabb embere. Akaratlanul romba döntöttem országomat. Egy hatalmas ipari nemzet áll a saját hitelrendszere irányítása alatt. Hitelrendszerünk központosított. Emiatt a nemzet fejlődése és minden tevékenységünk egy maroknyi ember kezébe került. A civilizált világ egyik legrosszabban kormányzott, az egyik leginkább felügyelt és uralt kormányává váltunk, ami többé már nem a szabad vélemény nyilvánítás elve szerint működő kormány, többé már nem a meggyőzés útján kialakult többség, nem a többségi szavazás alapján eljáró kormány, hanem egy uralkodó emberekből álló kicsiny csoport véleménye és kényszere alapján működő kormány.”

Sir Josiah Stamp (Bank of England Igazgatója 1928-1941 között, korában a második leggazdagabbnak tartott ember volt Angliában): „A modern bankrendszer a semmiből állít elő pénzt. E folyamat valószínűleg a legmeghökkentőbb bűvészmutatvány az eddig kitaláltak közül. A banküzlet romlottságban fogant, a bűnben született. A Föld a bankároké. Vedd el tőlük mindenüket, de hagyd meg pénzteremtő hatalmukat és egy szempillantás alatt teremtenek elég pénzt, hogy mindent visszavásároljanak újra. Vedd el tőlük ezt az óriási hatalmat és az összes óriási vagyon, mint az enyém is eltűnik és el is kell tűnnie, mert ez a világ amiben élünk, egy jobb és boldogabb világ lesz. De ha továbbra is a bankok rabszolgája akarsz maradni, akkor hagyd hogy a bankárok továbbra is teremtsék a pénzt és felügyeljék a hiteleket.”

Margrit Kennedy: A József-fillér híres példája bemutatja, hogy a kamat mindig csak középtávon, és sohasem hosszabb távon biztosítja a pénzforgást. Ha Krisztus születésekor József betett volna egy fillért a bankba 5% kamatra, akkor 1990-ben, a német újraegyesítés évében - az akkor érvényes aranyár mellett - 134 milliárd darab, a Föld tömegének megfelelő aranygolyót vásárolhatott volna. Ez azt mutatja, hogy a tartós kamatszedés matematikai-logikai lehetetlenség, ezért ez a pénzforgást mindig csak középtávon biztosíthatja.

David Rockefeller, (1915-) (Trilateriális Bizottság találkozója, 1991. 06.): „Hálásak vagyunk a Washington Postnak, a New York Timesnak, a Time Magazinnak és más nagyszerű kiadványoknak, amelyik igazgatói részt vettek találkozóinkon és tiszteletben tartották titoktartási fogadalmukat majdnem negyven éven át. Lehetetlen lett volna számunkra terveink kibontakoztatása a világ számára, ha ki lettünk volna téve a nyilvánosság reflektor fényének ezen évek alatt. De a világ most tapasztaltabb és jobban felkészült, hogy meneteljen a Világkormány felé. Az értelmiségi elit és a világbankárok nemzetek feletti legfelsőbb hatalma biztosan többre becsülhető, mint a nemzeti önrendelkezés, amit az elmúlt évszázadok során gyakoroltak.”

Robert H. Hemphill (FED Hitelosztály-vezető, 2008.): „Ez egy megrázó gondolat. Teljes mértékben függünk a kereskedelmi bankoktól. Minden egyes bankjegyet, ami ma forgalomban van valamikor, valakinek kölcsön kellett vennie, legyen az készpénz vagy hitel. Ha a bankok bőségesen hoznak létre mesterséges pénzt, akkor virágzunk; ha nem, éhezünk. Teljes mértékben híján a maradandó pénzügyi rendszerünk. Amikor valaki teljes mértékben felfogja a helyzetet, akkor reménytelen helyzetünk tragikus abszurditása majdnem hihetetlenné válik előtte, de hát ez van.”

Andrew Gause, pénzügytörténész: „Egy dolgot kell megértenünk a részleges tartalék elvén működő bankrendszerünkkel kapcsolatban, mint a székfoglaló zenés gyermekjáték esetében, egészen addig, amíg szól a zene nincsenek vesztesek”
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