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Az 1990-es rendszervaltas ota érezziik és tapasztaljuk, hogy valami nincs rendben. A dol-
gok nem abba az iranyba mentek, mint amit reméltiink. Az ,,uj” rendszer haszonélvezoi a
»I'égi” rendszer urainak halozatai lettek, kiegésziilve a haszonlesok klientarajaval — akik
kiillonb6z6 elonyokért — trafikért, foldért — elarultak minket. Ma mar latjuk, hogy a koz-
élet, a politika nem az igazsagra, tisztességre és emberségre, hanem mindvégig hazugsagra

Az El6lanc Magyarorszagért azzal a céllal bocsatja utjara aktualis hireinek osszefogla-
16jat, hogy segitsen tisztan latni a kampany alatt Onokre zidulé reklamtémegben, s hogy
a feje tetejérol a talpara allitsuk ezt az orszagot.

a szerkeszto

TE MAGAD LEGY
A VALTOZAS!

Ezittal nem egy facsoportot vagy egy folyét vé-
delmeziink, hanem 6nmagunkat — az orszagot.
Célunk az életformak gazdag valtozatossaganak
fenntartasa, a megsebzett bolygo sebeinek gyo-
gyitasa, az emberi egyiittélés mély valsagabol ki-
vezetd utak felkutatasa.

A nyilvanos beszéd komolysaganak, a politika
méltosaganak helyreallitisa szamunkra létkér-
dés. Mi nem a hatalomért foly6 oncéla hajszat
értjiik politikan, hanem a polgarok részvételét a
koziigyek intézésében. Ma semmit sem tesz, aki
csak a szavazatok megszerzését tiizi célul, és nem
valami egészen mast: a mélyebben munkalo tar-
sadalmi torekvések szolgalatat és képviseletét.

Mi nem a hatalomért folyé oncélu hajszat ért-
jiuk politikan, hanem a polgarok részvételét a
koziigyek intézésében. Ez az oOsszefogas uj
formait Kelti életre.

Te magad legy
a valtczas
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Aprilis 6-an On dont,
hova teszi az X-et
a szavazéfulke védettségében:
az Ont csendben kifosztd
korrupt hatalmakra, vagy
azokra, akik
szembeszalltak vellik?
On a legfontosabb

-

valasztopolgar,
akin az orszag sorsa mulik




Dr Angyan Jozsef nyilt levele az El6lancért

Kedves Barataim! Holgyeim és Uraim!
A Tisztesség és Emberség Szovetsége
mozgalom kezdeményezdjeként minde-
nek elott halas koszonetet mondok azért
a tamogatasért, amit a TESZ 0sszefogas
inditdsdhoz és az orszaggyiilési valaszta-
sok kapcsan kifejtett tevékenységéhez
adtak.

A mozgalom inditasanak elhataroza-
sa abbdl a meggydz6désbol sziiletett,
hogy egy ,,lélektdl 1élekig” épiild, 6rok
értékeinkre és erkolcesi normainkra ala-
puld emberi halozat lehet egyediil képes
megakadalyozni, hogy a spekulans toke diktatiraja atgazoljon csa-
ladjainkon, kozdsségeinken, gyermekeink, unokaink jovdjén.

Magam nyolc éven keresztiil orszaggytilési képvisel6ként,
ezen belil hiisz honapon at a VM parlamenti allamtitkaraként is
hosszan — tan tilsagosan is sokdig — kisérleteztem azzal, hogy a
kozosségek allamat ismét a kozjo szolgalataba allitsuk. Brutali-
san kellett azonban azzal szembesiilnom, hogy a nemzeti vagyo-
nunkat széthord6 és a kozos kasszainkat folyamatosan kifosztd
gazdasagi érdekcsoportok, ,,maffiacsaladok” halézata keritette
hatalmaba az allamot, ¢és a két nagy partpolitikai tomortilés nem
mas, mint e hattérhdlozat kiszolgald déleldttds és délutdnos mi-
szakja. A partokracianak egy olyan rendszere alakult ki, amelyben
az orszaggyllési képviselé nem az 6t megvalasztoknak, hanem a
maffiahalozatot kiszolgald partkdzpontnak felel, sajat egzisztenci-
aja ¢és csaladja jovoje attol fligg, hogy mennyire vannak megelé-
gedve ,,hasznalhatdsagaval” a , keresztapak™.

Bels6 erdfeszitéseim kudarcat belatva a helyi kozosségekre, a
csaladokra és egymast kovetd generacioikra épiilo Tisztesség és
Emberség Szovetsége (TESZ) (www.tesz.info) elnevezésii 6ssze-
fogas elinditasat kezdeményeztem. Azt remélem, hogy ez a szo-
vetség megteremtheti az igaz beszéd, a nyilvanossag forumait, és
segithet akar mar most is a koziigyek szolgalatara szeg6do képvi-
seloket bejuttatni a torvényhozasba. Akik visszahivhatok, mert
nem az orszagunkat kirabl6 gazdasagi érdekcsoportokat kiszolga-
16 partkdzpontoknak, hanem az dket kiild6 kdzosségeknek tartoz-
nak elszdmolassal. Akik valljak, soha t6bbé nem lehet térvényes
az, ami erkolcstelen.

Kedves Barataim! Holgyeim és Uraim!

A teljes médiablokad kozepette eztiton fordulok most Onok-
hoz. A jovonk iranti kozos feleldsségilink okan is kérem segitségii-

ket. Orommel adom hiriil, hogy a helyi kozdsségek akaratabol, az
6 képviseletiikben és a TESZ tamogatasaval az El6lanc Magyar-
orszagért (www.elolanc.hu) az emberekkel valoban talalkozva,
tamogato alairasukat tisztességes Giton megszerezve, 9 korzetben
jelolteket allit az orszaggyiilési valasztasokon. A helyi kozossé-
gek akaratabol, a TESZ tdmogatasaval, a durvan egyenldtlen felté-
telek, az emberi félelem és kidbrandultsag 1égkdrében, a valasztasi
torvényben kodolt ,,bizniszpartok” tomkelegének ,,alairas-tizlete-
1és” kozepette és ezek ellenére is. Jeloltjeink kozott van pl. Hor-
vath Andras a NAV botrany kirobbantdja, vagy Dr Léhman
Gyorgy a devizahitelesek legsikeresebb képviseldje.

A Bp. 13. valasztokorzetben tamogassak Hargitai Istvant, az
Elélanc Magyarorszagért jeloltjét.

Tehat nem csak a rossz és a még rosszabb koziil lehet va-
lasztani! Ha 6k a helyi és hivatasrendi kdzosségeik képviseletében
mar most be tudnak keriilni a térvényhozasba, akkor egy olyan kis,
am fontos hidféallast alkothatnak, amely az orszaggyiilési kereten
kiviil szervez6dé TESZ mozgalommal 6sszefogva, egymast erd-
sitve elokészitheti a kdzosségek allamanak visszaszerzését. Ez je-
lentené az igazi rendszervaltast.

Szeretettel hivom és kérem hat kedves mindnyajukat: erd-
sitsiik egyiitt a tisztességes csaladok és helyi kozosségek halozat-
¢épitd mozgalmat! Ehhez most mindenek el6tt arra van sziikség,
hogy segitsék, és szavazataikkal is timogassak az Elglanc Ma-
gyarorszagért szineiben indulé jelolteket, hivjanak erre masokat
is! Késziiljiink egyiitt az elébb, vagy utobb de mindenképpen elke-
riilhetetlen valtozasra, az igazsag pillanatanak kozeli eljovetelére!

Godolls, 2014. marcius 10.

A ,,vilag folott 6rkodd Rendben” és a j6 szandéku emberek dsszefo-
gasanak erejében bizva, 8szinte tisztelettel és barati szeretettel:

Angyan Jozsef

Kovetkezmények nélkul?

Egy kés6 0szi nap délel6ttjén, 2013. november 8-an alltam ki a nyil-
vanossag elé az 1700 milliardos AFA csaldsok- és a Nemzeti Ado- és
Vamhivatal kozérdek ellenes miikddésének a leirasaval. Akkor még
nem tudhattam, hogy a bejelentésnek milyen lesz a fogadtatasa, s mi-
lyen valtozasokat fog beinditani a kiallasom. Az elmult hénapok tor-
ténései — az ellenem irdnyuld hatalmi reakciok ellenére — szamomra
egyértelmiien bizonyitottak, hogy kiallasomnak volt értelme, mert
valami szemmel lathatéan megmozdult. S, hogy miért valasztottam
ezt az utat? Mert a hivatali éveim alatt kidolgozott reform elképzelé-
seimet, ill. az addocsald halozatok eredményes felszamolésa érdeké-
ben kidolgozott modszeremet bizonyos adohivatali vezetdk zatonyra
futtattak. Mert az adohatosag stilyos miikddési problémairdl besza-

mol6 jelzéseimet magas rangu kormanyzati tényezok figyelmen ki-
viil hagytak. Mert az adohivatal ellenérzési tevékenységének korma-
nyokon ativeld lepusztulasi folyamata, a tobzodo kontraszelekcio és
a tisztességes munkat végz6 kormanytisztviselok félredllitasa lehe-
smind stlyos karokat okoz az allami koltségvetésnek, s ezaltal mind-
nyajunknak. Ezért nem hallgathattam.

S bar kezdetben abban reménykedtem — talan kissé naivan —,
hogy a nyilvanossag ereje arra szoritja majd a kormanyzatot, hogy
komoly bels6 vizsgalatokat folytasson le az altalam megnevezett kri-
tikus teriileteken ¢és a feleldsoket is megkeresse — mindeb-
bdl még semmi nem latszik. S6t, ahogyan ezt mar Magyar- @
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@u orszagon megszokhattuk: a hatalom a leleplezd ellen for-

dult. Adohivatali vezetdk egy novemberi sajtotajékoztaton
személyemet és hivatali tevékenységemet probaltak meg lejaratni
alaptalan és félrevezetd adatokkal, valotlan tartalm1 informaciokkal,
ahelyett, hogy azonnal megkezdték volna a seprést sajat hazuk tajan.
Bejelentettek, hogy ragalmazas miatt feljelentést tesznek (tettek?) el-
lenem, azonban konkrét eljarasrél a mai napig nem tudok. Személyes
adatokkal torténd visszaélés miatt ténylegesen is feljelentettek, de
ennek a feljelentésnek a megalapozatlansagat panaszunkra maga az
iigyészség ismerte el. Sebaj: az ligyészség krealt egy masik tényal-
last, s jelen pillanatban szamitastechnikai rendszer vagy adat meg-
sértésével vadolnak, anélkiil, hogy meggyantsitottak volna (azota
harom honap telt el). En azonban pontosan tu-

Ami egyébként azt mutatja, hogy sokfelé nagyon komoly hattérmun-
ka zajlik. Ezért mondtam az elején, hogy a kiallisom nem volt hidba-
valo. Ami viszont ténylegesen hianyzik (s ez megint csak stilyos csak
magyar sajatossag), az a kdvetkezmény:

Miért vannak még mindig a helyiikon a lepusztulasi folyamat {6
felel6sei, ill. a piaci viszonyokat szétzilalo, tisztességtelen adozoi
magatartast visszaszoritani képtelen adéhivatali és kormanyzati ve-
zeték? Miért nem kezd6dott meg a kritikus ellendrzési teriiletek és
szervezeti egységek atvilagitasa? Miért a bejelentdt tildozik? Ennyi-
re nem hianyzik a koltségvetésnek az a havi 100 milliard forint, amit
adocsalo halozatok haszonhuzoi tesznek zsebre az addhatdsag
asszisztalasaval? Ennyire nem szamit az, hogy az ado- és jarulékcsa-
lasok éves szinten 200-250 ezer forintot vesznek el

dom, hogy semmiféle blincselekményt nem ko-
vettem el, s6t éppen én voltam az egyik legkdvet-
kezetesebb 1ildozdje az oriasi koltségvetési karo-
kat okozd biinszervezeteknek. 2013 december
19-én azonban — jol figyeljen a vilag — mégis én
voltam az a személy, akinél a hatalom emberei —
nyilvanvaloan megfélemlitési célzattal és az elhi- |
resiilt zo61d dosszi¢ begytijtése érdekében —hazku- |
tatast tartottak. Normalisan miikodé demokracia-
ban engem kellett volna megvédeni! Ez a hatalmi
reakcié azonban mar nagyon sok torvénytiszteld
allampolgérnal kiverte a biztositékot, aminek a
december végi tobb ezres tlintetésen is hangot ad-
tak. Kozben kormanyparti képviseldk tobb, a té-
maval foglalkozni kivand parlamenti bizottsag
munkajat is blokkoltak, ill. ellehetetlenitették.

A kilépésem oOta sok olyan oknyomozas és
megszolalas tortént, ami kimondottan azt bizo-
nyitja, hogy nem engem, hanem azt a korrupt
rendszert, s annak fenntartoit és haszonélvezoit
kellene tamadni és feleléssé tenni, akik ellen én
nem kis veszélyt vallalva felléptem:

Adéhivatali vezetok tamasztottak ala az AFA csalasok ezermilli-
ardos nagysagrend;jét, s a hivatalon beliili miikodési problémakat. A
2007. évtél érzékelhetd lecsuszasi folyamat az Allami Szamvevé-
szék 2009-es jelentésébdl is kiolvashato, tobb ott felvetett probléma

Ebbe a dossziéba keriiltek az
ominozus iratok. A felelosok még
mindig a helyiikén vannak

minden egyes magyar allampolgartol? S vajon
mekkora ez az Osszeg, ha csalddokban szamo-
lunk?

Az elmult években - a kormanyzati médiabiro-
dalom hallgatdsa vagy hamis kommunikacioja
mellett - oriasi mértékli megszoritasoknak lehet-
tiink a tanti, amelyeket csak részben lehetett kom-
penzalni a rezsicsokkentésekkel vagy a csaladta-
mogatasokkal, s amelyekre talan sziikség sem lett
volna, ha az allam legfontosabb ellenérzd szerve
eldirasszerlien €s tisztességesen végezte volna a
munkdjat. Ha legalabb ugyanolyan mddszeresen
¢és megkiilonboztetés nélkiil {ildozte volna a szer-
vezett blindzoi halozatokat és azok igazi haszon-
huzéit, mint a kicsiket vagy az érdekérvényesitd
képességgel és kapcsolatokkal nem rendelkezo
személyeket és vallalkozasokat.

Lathat6 tehat, hogy még csak az 1t elején ja-
runk, sokat kell még tenni azért, hogy igazi valto-
zasok induljanak be az allami szféraban. A kétség-
telentil meginduld erjedési folyamatokat és a tisz-
tulast segitheti elé az, ha a biintetd feljelentésem nyoman hivatali
visszaélések sorozata miatt indult eljaras mentes marad a politikai
befolyasi kisérletektdl, s minél hamarabb megnevezi a feleldsoket.
Tovabba a hamarosan megalakulo uj orszaggytilésnek vagy bizottsa-
gainak siirgdsen napirendjére kellene tliznie az allami pénzek ado-

a NAV-ot érinten a mai napig

fenndll. Cégvezetdk nyilatkozatai | Az adé- és jarulékcsalasok, a kozbeszerzési le-
nyudlasok és a kiilonféle tamogatasos (EU-s, ha-
zai) visszaélések osszesitett értéke legalabb

tamasztottak ala tobb olyan keres-
kedelmi szektor sulyos fertdzott-
ségét, amelyekrol én is sokat be-
széltem. Erdekvédelmi szerveze-

3000 milliard forint.

csalasok utjan torténd lenyulasa-
nak a kérdéskorét, mert amint azt
mar sokszor elmondtam, sulyos,
rendszerszintli problémakrél van
sz0, s a valtoztatashoz politikai
akaratra is szlikség lesz.

tek képviseldi biraljak az adohiva-
tal ellendrzési tevékenységének a szinvonalat. Oknyomozo Ujsag-
irok feszegetik a nagyon sok termék kereskedelme mogott megbuvod
adocsalo halozatokat és a kiskereskedelmi lancok feleldsségét. Kép-
viseldi kérdésekre adott valaszokbol is kittinik, hogy az altalam leirt,
a kiemelt ad6zoi kort kivételezett helyzetben tartd rendszer nagyon is
létezik.

Erdemi valaszok helyett azonban a NAV leginkabb csak a fan-
tom, ill. adéminimalizal6 cégek elleni harcat fokozta (a lecsapasok
stirisége a kilépésem oOta jelentésen megnovekedett), ami a fekete-
gazdasag nagysagrendjének a szamottevd csokkenését nem fogja
eredményezni: a kivételek megsziintetése, a feleldsok megnevezése
¢és egy Uj miikodési modra torténd atallas nélkiil.

A legtobben azt kérdezik télem, hogy mostanaban miért nem hal-
lani az {igyr61? En mindig ramutatok azokra a folyamatos torténések-
re, amikrdl az elézdekben irtam. Tény, hogy a nevem nem mindig
szerepel a vonatkozé hiradasok mogott, de szinte nincs olyan nap,
hogy valamely adocsal6 halozatrol vagy annak hatterérdl, vagy mas,

A mai magyarorszagi kozalla-
potok miatt azonban — s erre mar sok hasonl6 cipében jard sorstar-
sam is felhivta a figyelmemet — leginkabb arra szamithatok, hogy el-
lenem fognak akar tovabbi eljarasok is indulni, illetdleg a szerintem
torvénysérté modon ,,lebegtetett” adatsértéses blincselekményt fog-
jék ellenem forditani. Allok elébe, az én lelkiismeretem tiszta, biin-
cselekményt nem kdvettem el, akarmit is probalnak koncepcios elja-
rasokkal ram bizonyitani. De mindezt persze szigorian a parlamenti
valasztasok utani id6szakra halasztva. S ha ez igy lesz, akkor kiilono-
sen nagy sziikségem lesz arra a tAmogatasra, amit uton-utfélen érzek,
s ami az ajanlasgytjtés idészakaban sok-sok zugldi polgar részérdl is
megnyilvanult irdntam. Mert én tovabb kivanom folytatni azt a har-
cot, amit néhany honapja elkezdtem, s ez hasonl6 gondolkodasu em-
berek segitségével eredményre is vezethet. S ha mindannak, amit le-
irtam, s amit az elmult honapokban mas oldalrdl is igazoltak, megfe-
lel6 kovetkezménye is lesz, az beindithat egy olyan tisztulasi folya-
matot, amivel csak nyerhet ez az orszag. Ez minden tisztességes, be-
csiiletes magyar ember érdeke.

az adohivatal mikodésével Osszefliggd tigyrdl ne tudositana a sajto. Horvath Andrds
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A korrupt partokracia legnagyobb ellenfele

Interja Dr. Angyén Jozseffel, a lemondott volt allamtitkarral,
a Nemzeti Vidékfejlesztési Stratégia kidolgozojaval

2010-ben még bizonydra voltak illuzioi a Fidesszel kapcsolat-
ban, ha szerepet vallalt Orban Viktor kormanyaban.

Hogyne, azt gondoltam, hogy egy 1 vilag elsé kormanyahoz
szegddom, amely visszaveszi majd az allamot, és a k6zjo szolgala-
taba allitja. Komolyan azt reméltem, hogy a helyi gazdasagot és
tarsadalmat erdsitjiik, a csaladokkal, a fiatalokkal és a helyi kdzos-
ségekkel kotlink szovetséget, mint ahogy éveken at ezt ellenzék-
ben hirdettiik. Erre mit latunk? Stratégiai partnerségi megallapo-
dasokat kotnek a globalis multikkal, mikdzben szabadsagharcrol
beszélnek.

Amikor 2005-ben a MAGOSZ targyald delegacio tagjaként a
demonstralé gazdak képviseletében On is targyalt Gyurcsany Fe-
renc kormanyaval, harom hét alatt sikeriilt elérnie, hogy a kor-
manyfé alairja 38 pontos kovetelésiiket. Most van esély a valto-
zasra?

= "r

Gazdademonstracio 2005

A Fidesz dorzsoltebb tarsasag. Gyurcsanyék ehhez képest kok-
lerek voltak. Az a nyomas, amit az ezer traktor jelentett Budapes-
ten, rakényszeritette 6ket az alairasra. Raadasul kozeledett marcius
15. és emlékeim szerint pl. Lendvai Ildik6é nagyon nyugtalanko-
dott, hogy mi lehet itt ebbél még. Ugyhogy jott haza kiilfoldrsl
Gyurcsany, ¢s a repiilogéprél mar ugy szedték le, hogy ezt a meg-
allapodast ala kell irnia. A mostani tarsasag ezzel szemben behozta
a kormanyba a gazdatarsadalom korabbi érdekképviseletét, a
MAGOSZ-t— Jakab Istvant, Gyorffy Balazst, Budai Gyulat. Kinek
jutna eszébe koziilikk szervezkedni? A kisgazdakat is ,,becsator-
naztak”: ott van Turi-Kovacs Béla, a miniszterelndk igy kijelent-
heti, hogy a kisgazda-programot hajtjak végre.

A kormany nem hajtja végre sajat programjat?

Nem csak, hogy nem hajtja végre, hanem pont az ellenkezdjét
teszi. Sokaig probaltam beliilrél meggy6zni a Fidesz frakciot az al-
lami foldbérleti rendszer és a foldforgalmi térvény nemzet- és vi-
dékellenes voltarol, de senki sem mert mellém allni, mert — nekem
legalabbis az a benyomasom - mindegyik képviselé valamivel fog-
hato, vagy fél, vagy csak egyszertien megélhetési politikus.

Az On foldpalydzatokkal kapcsolatos jelentései nagy vihart ka-
varhattak volna, de mindkét oldali sajto agyonhallgatja.

A palyazatok elvileg titkosak, azt sem tudni, hogy hanyan pa-
lyaztak. Erdekes modon a ,,nagyok” sosem palyaztak egymas el-

len, vagyis hogy ki hol nyer, az valosziniileg eldre el volt dontve. A
meghirdetés és az eredmény nyilvanos, kdzte semmi. A vesztesek
indoklast nem kapnak, csupan annyit, hogy ,,0n nem nyert, volt
jobb.” Igen nagy munkamba keriilt az 6sszefliggések kideritése.
Még azt is el tudom képzelni, hogy ugyantgy, mint a trafikpalya-
zatoknal, nem is bontottak ki mindegyiket.

Altalanosnak mondhat6, hogy néhany nagy elviszi a fold zo-
mét, sok-sok atlagjavito ,,als6hazi” nyertesnek pedig szétszorjak
az aprolékot, kozben egész falvak maradnak fold nélkiil. Igy kijon
az a szép 20 hektaros atlag, amit a miniszter Ur is szokott emleget-
ni. Azt mondtuk, hogy a helyben ¢él6 gazdalkodé csaladoknak,
a Kis-, kozepes egyéni gazdasagoknak adjuk a foldeket 10-30
hektaros 1éptékben. Ehhez képest ezer hektarokat visznek el a
nagy tokés tarsasagok ¢és magan nagybirtokok. Raadasul a foglal-
koztatasi kotelezettséget is kivették a foldtorvénybdl, kdszonhetd-
en a tokés tarsasagok ellenallasanak.

Mondjon néhany Fidesz érdekeltséget!

Ilyen nagy nyertes érdekeltség példaul Csongrad megyében a
Gyapjas Karoly - Lazar Janos anyai nagybatyja - altal vezetett
Gorzsai cégesoport. Janudr elsejéig e megyében 9.940 hektar talalt
bérldre, a f6ld zomét pedig harom nagy jatékos vitte el. Koztiik van
a Gorzsai cégesoport is, ami az egykori Gorzsai Allami Gazdasag
privatizacioja soran keletkezett. Nos ez a cégcsoport szerezte meg
a megy¢ben bérbe adott teriilet 14 szazalékat, 1.361 hektart. Ez
helybdl a megengedett 1200 hektar folott van. Ez az érdekeltség a
H¢jja Testvérek Kft-vel egylitt elviszi a megyében kiosztott tertilet
negyedét. Héjjaék, ezen feliil palyaztatas nélkiili megbizasi szer-
z0déssel tovabbi 107 db allami foldrészletet is bérelnek. Ezek
Osszteriilete és egyéb jellemz6i nem is tudhatok, mert az NFA a te-
riiletre vonatkozo és a szerzddési feltételeket illetd informaciokat
nem hozza nyilvanossagra.

Az egyik borsodi és szabolcsi f6 nyertes Gerzsanszki Lajos, aki
harom cégével ugyancsak 1.000 ha f616tti allami foldteriilet bérleti
jogat szerezte meg, Budai Gyularokona. De példaul Mészaros Lo-
rinc, épitési nagyvallalkozo, Felcstt polgarmestere Orban Viktor
gyerekkori jo baratja a Fejér megyei foldpalyazatok egyik legfébb
nyertese, a cége ¢s kozvetlen csaladtagjai nevén szintén
1.300 hektar foldbérletnél tart. n@

Gazdademonstracio 2005
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Hol a legrosszabb a helyzet?

Fejér megyében, ahol példaul az dsszes Magyaror-
szagon eddig bérbe adott fold hat szazalékat felesutiak vitték
el! Két médon adnak amugy foldet bérbe: palyaztatas és megbizasi
szerz6dés utjan. A legnagyobb halak utdbbiak kdzt vannak: min-
denki kap igy foldet, akinek adni akarnak, hiszen a megbizasi szer-

z6déses forma teljes egészében titkos. Id6kozben egy birdsagi
dontés kapcsan a megbizasi szerzodéseket illetd adatok koziil né-
hanyat kénytelenek voltak nyilvanossadgra hozni. Azt példaul,
hogy kikkel van az allamnak szerzédése és mely telepiiléseken?
Ezen a listan szinte kizardlag nagy tokeérdekeltségeket talalunk. A
palyazatok igy csak a jéghegy csticsat jelentik, a ,,viz alatti részrol”
nagyon keveset tudhatunk.

A mostani eljards a 2010 elotti MSZP-s gyakorlatot folytatja?

Nagyon hasonl6 a kettd, inkabb csak klientura-csere zajlik. A
Iényeg nem valtozott: nagy tokés tarsasagokat ¢s magan-nagybir-
tokokat részesitenek elényben. Csak a retorika mas. Ugyan az a
gazdasagi hattérhalozat finanszirozza az egész politikai terepet. Ez
latszik példaul az agrartdmogatdsoknal is: az agrarkasszabdl leg-
tobbet kiemeldk listajanak élén egymast valtogatjak az tigyneve-
zett ,,Fidesz-kozeli” és ,,MSZP-kozeli” nagy tokeérdekeltségek.
2011-ben a Csanyi és a Simicska-Nyerges érdekeltségek vezettek,
utanuk viszont Leisztinger Tamas kdvetkezett. E harom érdek-
kor mindemellett tizszer annyi forrast szerzett meg az agrar-
és vidékfejlesztési kasszankbol, mint amennyi ugyanezen ko-
z6s kasszabdl a tanyafejlesztési programra, a tanyan €16 300
ezer honfitirsunknak jutott.

Az oligarchak valoban belaktak az allamot, és — miként a
Transparency International elemzése is leirta — a korrupcionak egy
fejlettebb szintje alakult ki: nem ,,megkenik” a hivatalnokot, ha-
nem beteszik dontéshozo pozicioba a sajat embertiket.

Nekem ugy tinik, hogy az MSZP és a Fidesz koriili két nagy
politikai tomoriilés ugyanannak a gazdasagi maffiahalézatnak
a kiszolgalo ,,délel6ttds és délutanos miiszakja”. Ilyen koriilmé-
nyek k6zott Majdnem mindegy, hogy melyik part kormanyoz: ma-
gat az allamot kellene levenni a hattérmaffiarol.

A bal-liberalis 6sszefogas azt hangoztatja, hogy az orszag min-
denekfelett allo érdeke az Orban-kormanytol valo megszabadulas.
On szerint is?

En nem is hallgatom meg, amit Gyurcsany, Bajnai és tarsaik
mondanak. Teljesen értelmetlen két oldalrol beszélni, ha a mozga-
to hattérhalozat ugyan az. Csak a retorika mas, &m ugyanazon ko-
rok érdekeit képviselik, a régick pedig csupan vissza szeretnének
kertilni a hatalomba. Teljesen reménytelen minden, ha a jové-
ben is ez a két oldal valtogatja majd egymast. A rendszert magat

kell megvaltoztatni, olyan képviseloket allitva, akik a helyi k6zos-
ségiiknek felelnek. Ez kotott mandatumot jelent persze, de nem
a partkozponthoz, hanem az 6ket megvalaszto és a torvényhozasba
kiildo kozosségekhez kotottet.

fgy persze nem lehet — képletesen szolva — szaz torvényt at-
nyomni az Orszaggyiilésen egy hét alatt, mert nyilvanos és tényle-
ges vitak, egyeztetések kellenek a megalapozott dontésekhez. De
hat errél szolna a demokracia és a kozjot szolgalo allam. A je-
lenlegi rendszerben néhany ,,nagyfiti” a hattérbdl iranyitd kordk
igényei szerint eldont mindent. Palffy Istvan KDNP képvisel6t
idézem, aki, amikor egy 0jsagir6 a véleménye feldl faggatta, végiil
ezt volt szives mondani: ,,Egy képviselonek a parlamentben
nem véleménye, hanem munkaja van.” Vagyis joszerivel csak
annyi a dolga, hogy a bekiabalasok alapjan meg kell talalnia a he-
lyes gombot a szavazdgépen.

Orban a frakcio elétt Onre célozva vildgossa tette, hogy ,,aki
tisztességesen viselkedik, és megsebesiil a csatatéren, azt kihoz-
zuk, de aki nem, arra mi is Ioni fogunk”. Errél a bajtarsiasnak
mondott mentalitasrol mit gondol?

Ezt jobb helyeken nem bajtarsiassagnak, hanem egészen mas-
nak mondjak. Sziciliaban példaul errdl sokat tudnanak mesélni. A
bajtarsiassag tisztességes iigyekre valo szovetkezést jelent. Egy¢b-
ként azt gondolom, hogy ez a gyulai kihelyezett frakcioiilésen egy
évvel ezeldtt elhangzott erés mondat nem is annyira nekem,
mint inkabb a tobbieknek szélt, és a feltétlen lojalitas meger6-
sitését szolgalta.

Legfontosabb cél?

Jelenleg legfontosabb cél a tlilnyomo tobbségben 1€vo tisz-
tességes emberek felvilagositasa, a szemek nyitogatasa, a teljes
média blokad attdrése olyan tigyekben, mint példaul a Horvath
Andras altal nyilvanossagra hozott NAV botrany, a trafik mutyi,
vagy a magyar fold kiarusitasa. Ez utobbival kapcsolatban még a
nevem sem hangozhat el a médidban, mikdzben szemen szedett

Februari tesz forum Kecskeméten. Egyre tobbek elott valik vilagossd,
mi folyik ebben az orszdgban

hazugsagokkal kabitjak a johiszemii honfitarsainkat.

Ezért kezdeményeztem és alapitottuk meg Tisztesség és Em-
berség Szovetsége nevii mozgalmat. Ennek egyik alapitoja az Kl16-
lanc Magyarorszagért, mely egyben bejegyzett part is, és mint
ilyen segithet a partkdzpontok helyett a helyicknek felelds, hely-
ben hiteles képviselok tdrvényhozasba juttatasaban. Jo esély van
arra, hogy az ElSlanc e helyi jelolteknek orszagos listat allitson,
igy mindenki szavazhasson a valtozasra.

Tovabbi informaciok: www.tesz.info , www.elolanc.hu
Lakner David interjuja nyoman
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Valamennyi jeloltiink és
kozéletre vagyo pol

valamennyi tisztességes
gartarsunk nevében

koszonjuk jelolo alairasaikat!

Az allando hatosagi zaklatas miatt muszdaj volt jeloltiinknek a torvényi
hivatkozast kiirni, ami megengedi a gyiijtést kiozteriileten. A hatalom
presszioja Debrecenben sajnos célt ért. Kassai Zsolt bardtunknak
ugyan meglett az 500 aldirdsa, de az 500 érvényes sajnos nem.

LJATTO ATIITIOSTRAT R RKIJTUIN
aAhanmh o
m

a fisztesseges kepviselo - jeliltjeink részére !

- test

Horvdath Andras: ,,Jo volt taldlkozni, beszélgetni az emberekkel”

Az El6lanc és a TESZ

Az ajanlé alairasok gyiijtésekor gyakran felmeriilé kérdésre eziiton is szeretnénk reagalni

wMi ez az élolanc? Egy uj part?”

Az El8lanc Magyarorszagért egy 2005-ben alakult part. Jelen-
tosen eltér a mostani valasztasi rendszer altal életrehivott
bizniszpartok sokasagatol, melyek azért alakultak, hogy iizleti ha-
szonra tegyenek szert az allami tamogatas lehivasa altal.

wMiaz a TESZ?”

A tesz a Tisztesség és Emberség Szovetsége. Ez Angyéan Jozsef
civil kezdeményezése. Olyan embereket varunk a szovetségbe,
akik tisztabb , igazsagosabb kozéletet szeretnének és hajlandok is
tenni ezért.

,Miért ilyen kevés jeliltet indit az Elélanc?”

Nem a mennyiségre, inkabb a jeloltek erkolesi tartasara és
szakmai tudasara koncentraltunk. Munkankat megfélemlités és
médiablokad is nehezitette. Ez is oka annak, hogy csak egy ma-
roknyi tisztességes embernek kérlink parlamenti képvisel6i felha-
talmazast a valasztasokon.

Hogyan tudom segiteni a tesz és az Eléldinc torekvéseit?"

Minél tobb emberrel ossza meg azt, amit rélunk megtudott.
Nekiink nincsenek szponzoraink, nem all mogottiink nagytdke,
ami majd viszonzast var. Eszkoztarunk az emberi kapcsolatokon

wAngydn Jozsef és Horvith Andrds szovetsége-
sei melyik szervezet szineiben indulnak? Mi lesz a
szavazolapon? Hova tehetjiik az X-et?”

Az Elélanc Magyarorszagért inditja a jeldlteket.
Valamennyi jeldltet erkodlcsileg, szakmailag, és kéz-
zelfoghaté munkaval segiti a Tisztesség és Ember-
ség Szovetsége. A szavazolapon csak az El6lanc
Magyarorszagért rvid neve lesz: El§lanc.

»Az élolanc jobb, vagy baloldali?"

Sem a jobb, sem a bal oldalhoz nem tartozunk.
Annal is inkabb, mert a két nagypart teljesen 0ssze-
zavarta az embereket a jobb és baloldali értékek vo-
natkozasaban. mi a tisztesség, emberség, erkolcs és
becsiilet oldalan allunk. A gazdasagi-kornyezeti
fenntarthat6sag sem sorolhat6 jobb vagy bal oldalra.

Mi a nagypartok latszatcivakodasan kiviil he-
lyezziik magunkat és a kozjo szolgalatara koncentra-
lunk.

Dr. Angydn Jozsef és az Eldlinc Magyarorszdgért jeloltjei
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Kishantos

A Kishantosi Vidékfejlesztési Kozpont — nem tékés tarsasag,
amint azt a Vidékfejlesztési Minisztérium vezetdi nyilatkozataik-
ban allitjak, hanem — hagyomanyos, kincstari kozfeladatokat el-
l1at6 tajkozpont, amely mintaul szolgalt volna a Nemzeti Vidék-
fejlesztési Stratégiaban szerepld tajkdzpont-halozat 1étrehozasa-
hoz. Az 6koldgiai mintagazdasagbol és a hozza szorosan kapcso-
16d6 népfoiskolabol allo, a gazdalkodo csaladokat segitd, a fenn-
tarthaté vidékfejlesztést, az 6kolégiai gazdalkodast bemutato,
oktato, képzd, tanacsado feladatait magara vallalé kézpont Ma-
gyarorszag szivében, a kivalé mezdgazdasagi adottsag Mezo6fol-
don, Hantos telepiiléstdl 3 km-re talalhato.

Az itthon és kiilfoldon egyarant ismert és elismert Kishantosi
Vidékfejlesztési Kozpont sok szempontbol rendhagyé intézmény.
Rendhagyo, mert valodi alulrél jové civil kezdeményezés alapjan
a helyi kozosségben gyokerezik. Az 6tlet megsziiletése (1991.) ota
folyamatos, kovetkezetes munkaval, kitartdé harcok aran sikeriilt

A Ktshantost Népfaiskola épiilete

létrehozni. Létrehozéasa abbol a meggy6z6désbal fakadt, hogy az
értelmiség felelds azért a kozosségért, melynek tagja, ezért az ala-
pitok olyan kozpontot almodtak, mely a helyi tarsadalom felemel-
kedését szolgalja, és naprakész tudassal segiti az embereket. Az el-
képzelés Bolye Ferenc mezdgazdasagi technikus dan népféiskolai
tapasztalataira és Acs Sandorné agrarmérndk, kornyezetvédelmi
szakmérndki, 6kologiai tanulmanyaira épiil.

Bolye Ferenc dan kapcsolatai alapjan 1992-ben Hantos és a
dan Velling kozott testvér-falusi kapesolat jott 1étre. A Daniaban
jart és a népfoiskolak jelentéségét megértd helyi emberekkel alapi-
tottak 1992-ben a Mez6fold Népfoiskolai Tarsasagot, mely az
un. Kishantosi Kastélyt reprezentativ vadaszkastélybol a dan nép-
féiskolak elveit alkalmazoé felndttoktatasi kozpontta, népfoiskola-
va alakitotta, és 1995. 6ta 6nallo intézményként mikodteti.

Egyik legjelentdsebb — 1994. 6ta foly6 — programjukban eddig
tobb mint 200 magyar fiatalnak biztositottak tobb honapos dan
népféiskolai 6sztondijat a fenntarthat6 fejlédés és a demokracia
dan példainak tanulmanyozasara. A Kishantosi Népféiskola a leg-
valtozatosabb hazai és kiilfoldi csoportoknak (gazdaknak, helyi
embereknek, vidékfejlesztési szakembereknek, kozépiskolai és
egyetemi csoportoknak, munkanélkiilieknek) szervez programo-
kat a fenntarthat6 fejlodés, vidékfejlesztés €s az dkologiai gazdal-
kodas témakdrében.

A népfoiskolai kdzpontot koriiloleli egy 452 hektaros 6kologi-
ai mintagazdasag, mely a német kormany szakmai tamogatasaval

© Greenpeace/Somoagyi-Toth Péte

indult — német és magyar szakértok tervei alapjan. A népféiskolan
a hallgatok megismerhetik a fenntarthaté vidékfejlesztés és az
6kologiai gazdalkodas elméletét, majd kisétalhatnak a mintagaz-
dasagba, ahol megismerhetik mindezt a gyakorlatban is. A minta-
gazdasag 21 éve bio mdédon mivelt teriiletei EURO BIO ¢s BIO
SUISSE minésitéssel rendelkeznek, sokféle vetdmagot termel ha-
zai és kiilfoldi piacra. A szerteagazé nemzetkozi kapcsolatok se-
gitségével tobb nemzetk6zi programot bonyolitottak. A nemzetko-
zi elismertséget jelzi az is, hogy 6 eurdpai orszag nagykovetség-
ének szakemberei tanulmanyoztak mar a Kishantoson folyé mun-
kat, mely komplexitasaban Eurdpaban is egyediilalld. Latogatast
tett Kishantoson a Bundestag Kornyezetvédelmi Bizottsaga, de
azsiai orszagok szakért6i is megfordultak mar Kishantoson.

Ezt a kézpontot itélte megsziinésre a Nemzeti Foldalapke-
zel6 Szervezet, melynek a kdzvagyon j6 gazda gondossagaval és a
kozérdek figyelembevételével valo kezelése lenne a feladata. Ese-
te jol példazza, hogy a dontések a kdzérdek ellenében torténnek,
mert ugyanabban a palydzati rendszerben, melyben miikdrmosok,
szocialpedagogusok, épitési vallalkozok, autoszereldk és tetéfedd
nadaratok jelentds teriileteket nyerhettek, Kishantos mintagazda-
saga elveszitette minden foldjét. Es Varga Gabor, a térség fideszes
orszaggyilési képviseldje, aki 2010 nyaran a valasztasokat kove-
tden a helyszinen személyesen kdszonte meg a neki nyujtott timo-
gatast, és olyan értéknek nevezte Kishantost, ami feltétleniil tamo-
gatasra érdemes, most egyetért annak likvidalasaval.

Dan diakok Kishantoson
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Az El6lanc Magyarorszagért
jeloltjei
Angyan Jézsef vezetésével,
a Tisztesség és Emberség
Szovetsége tamogatasaval

N\ ELOLANC

MAGYARORSZAGERT

DR. LEHMANN GYORGY

Somogy megye

04-es valasztokeriilet - Siofok

Ugyvéd - aki tobb mint 800 devizahite-
les csalad iigyét képviseli ingyen, és si-
keresen. Palydja soran tébb olyan
iiggyel is behatéan foglalkozott, ame-
lyekben a kozvagyon kezelése, privati-
zacidja soran sulyos karok érték az or-
szagot.

PACSUTA PETER JANOS

Pest megye

01-es valasztokeriilet - Erd

Természetvédelmi mérnok. A godoll6i
Szent Istvan Egyetem Mezégazdasag- és
Kornyezettudomanyi Karan végzett a
dr. Angyan Jozsef altal alapitott Kor-
nyezet- és Tajgazdalkodasi Intézetben.
Daniai, svajci és németorszagi tapaszta-
latokkal rendelkezik a csaladi biogaz-
dasagok és a fenntarthaté helyi gazda-
sagszervezés teriiletén. A GreenR nevii
elismert 6koblog szerkesztéje.

DR. ANGYAN JOZSEF

Hiteles emberek
a korrupcio
ellen

HORVATH ANDRAS

Budapest

08-as valasztokeriilet (XIV. ker.)

A NAV volt tisztviselGje, az 1500 milliardos
nagysagrendii adécsalas leleplezéje. Munka-
ja soran nem elégedett meg egy-egy iigy meg-
oldasaval, hanem a koltségvetésnek Oridsi
karokat okozo tevékenységeket komplett
osszetettségiikben vizsgalta, azzal -egyiitt,
hogy milyen addhivatali bels6 miikodési
problémak nehezitik az adocsalé halézatok
feltarasat.



KOHAJDA LASZLO

Bacs-Kiskun megye

02-es valasztoker. - Kecskemét

44 éves Kecskemét-Katonatelepi, fiig-
getlen kozéleti szereplo. Harom Kisis-
kolas koru gyermek édesapjaként elhi-
vatott sziil6. A helyi iigyekkel onkor-
manyzati képvisel6ként (16 éve) a gaz-
dasagi-kornyezeti fenntarthatosag
rendszerszemlélete szerint, sajat és va-
lamennyiiink gyermekei biztonsagos
jovéjéért dolgozo, felelos magyar.

e
ACS SANDORNE

Fejér megye

05-0s valasztokeriilet - Sarbogard
Agrarmérnok, kornyezetvédelmi szak-
mérnok, a Kishantosi Vidékfejlesztési
Kozpont (népféiskola és okologiai min-
tagazdasag) egyik vezetdje. A fenntart-
haté vidékfejlesztésért - vagyis gyerme-
keink, unokaink biztonsagos jovéjéért -
dolgozik. Meggy6zédése, hogy az értel-
miség felel6s azért a kozosségért, amely-
nek tagja.

DR. HORVAT MELINDA

Pest megye

12-es valasztokeriilet - Cegléd

Orvos, pszichiater, Cegléden, a pszi-
chiatriai gondozéban és a helyi csalad-
segitd kozpontban dolgozik. A Kékke-
reszt Egyesiilet munkatarsa és a Lelki
Egészség Foruma civil szervezet tagja.
Munkaija sordn tobb mint 30 éve hall-
gatja az embereket és szembesiil a tar-
sadalmi problémakkal o6sszefiiggé
gondjaikkal.

/
S |
DIVIKI NAGY ATTILA

Budapest

14-es valasztokeriilet (XVII. k.)
Okleveles gépészmérnok, 1992-ben
végzett a Budapesti Miiszaki Egyete-
men. A diploma megszerzése ota ipari
termel6 cégeknél tervezé mérnokként,
azaz gyarban dolgozik. Ipari szabadal-
makkal rendelkez6 feltalalo. A Magya-
rok Szovetsége civil szervezet alapito
tagja. Jelenleg a PAzmany Péter Kato-
likus Egyetemen masodéves joghallga-
to.

LAZAR PETER

Veszprém megye

03-as valasztokeriilet - Tapolca
Eloadémiivész, dramatanar. Mestersé-
ge cimere: kozosségépito. Azért dolgo-
zik, hogy Magyarorszagon az egyes
emberek, a csaladok és kozosségek
visszanyerjék onrendelkezésiiket, a
magyar fold pedig azok birtoka legyen,
akik azt sziiletésiik jogan anyafoldként

HARGITAI ISTVAN

Budapest

13-as valasztokeriilet (XVI. k.)
Villamosmérnok, a XVI. keriiletben is-
mert lokalpatriéta. Alapité tulajdono-
sa a fiiggetlen, XVI. Keriileti Civil Fo-
rum ujsagnak, amit 22 éve 32 ezer pél-
danyban juttatnak el a Keriilet minden
postaladajaba. Az Ot Faluért Alapit-
vany és a Partfiiggetlenek Lokalpatrié-
ta Szovetségének elnoke, amely szerve-
zetnek nyolcadik éve van képviselGje a
helyi 6nkorméanyzatban.




»...csellel, ganccsal mind nem elég, -
a hetedik te magad légy!”

Hét fideszes képviseld szerzett kozvetve vagy kozvetleniil foldet
a titkos foldosztogatasbol. Koztiik az ,,olimpiai bajnok” Farkas
Sandor, aki a Kinizsi 2000 Mg. Zrt 38%-os tulajdonosaként 82
birtokot kapott. Ennek a cégnek a tertileteit 3400 hektarra becsii-
lik. A masodik Toth Jozsefhez kotheté Agrocentina Kft. 29 bir-
tokkal, a harmadik Foldi Laszlo-féle Dél-Pest megyei Zrt.
(amelynek feliigyelébizottsagi tagja) hét birtokkal. Daher Pierre
és Orvendi Laszl6 érdekeltségei 2-2, Czervan Gyorgy érdekeltsé-
ge utjan és Hand Miklos személyesen 1-1 birtoktesthez jutottak
hozza. Farkas Sandor, Hand Miklés, Orvendi Laszl6, Toth Jozsef
tagjai az Angyan-Bencsik-modositokat elkaszalé Mezbgazdasagi
Bizottsagnak.

Itt a foldtorvény magyarazata: Czervan Gyorgy fideszes al-
lamtitkar az 1100 hektaron gazdalkod6 Aranyszarvas Zrt. 25%-0s
tulajdonosa. A mostani foldesd soran neki ,,csak" egyetlen birtok
hullott az 6lébe, mégis talan belathatjuk, miért is banik a kor-
manyzat olyan megértéen a nagybirtokkal, hiszen a képvisel6i ko-
z6tt is lilnek hus-vér nagybirtokosok.

A Budai Gyula rokonsagahoz tartozd, tobb ezer borsodi hektaron
poffeszkedd Karmopol-Agro Kft. sszesen 34 birtokot kaparintott
meg a helyi gazdalkodok eldl. Tavaly igy a Gerzsanszki-csalad cégei
Osszesen 774 hektar foldet vettek karmaikba a botranyos foldhaszon-
bérleti palyazatok révén. Miel6tt sz6 érné a haz elejét, idézziik Budai
Gyula ide vonatkoz6 kdzleményét: ,,Gerzsanszki Lajos Budai Gyula
unokadccsének apdsa, amely kapesolat a polgari torvénykonyv vo-
natkoz6 685. paragrafusa szerint sem hozzatartozoi, sem pedig roko-
ni kapcsolatnak nem mindsiil.” Ilyen az, amikor a jog elvalik erkdlcsi
talapzatatol...

Mi a tanulsag?

Most Ujra bebizonyosodott, hogy 2010-ben nem tortént
rendszervaltas, alapvetd dolgok valtozatlanok maradtak: a ko-
zOsségek allamat nem sikeriilt visszaszerezni, tovabbra is befo-
lyasos gazdasagi korok sugalmazasara sziiletnek meg a nemzet-
stratégiai fontossagu politikai intézkedések, a foldkérdéshez pe-
dig tovabbra sem lehet hozzanyulni. Ezeket a folyamatokat erd-
sodni latjuk.

Bibo Istvan:
A szabadsagszereto ember politikai tizparancsolata

A szabadsagszereté ember

1. Megkoveteli maganak és megadja masnak a minden ember-
nek kijaro tiszteletet, de megkiilonboztetett tiszteletet, sem maga-
nak semmi cimet nem kdvetel, masnak pedig urvoltaért, sem va-
gyonaért, sem hatalmaért, sem befolyasaért, sem ruhajaért meg-
kiilonboztetett tiszteletet nem ad, csak tisztességéért, vagy érde-
méért; senki emberfia elétt meg nem aldzkodik, alazatoskodd

2. Magat munkaban szolganak, szabad idejében és a maga ott-
honaban trnak tekinti, és szembeszall mindenkivel, aki magat
szolgalata és munkadja alatt is urként, hatalmasként viseli és maso-
kat szolgaknak, alacsonyabb rendiicknek kezel.

3. A maga vagy mas munkaja értékének a leszallitasat, emberi
kiuzsorazasat, vagyoni vagy hatalmi helyzet kihasznalasat, s egy-
altalan semmiféle kizsdkmanyolast nem tlr, magét vagy mast a
maga igazabdl, vilagos jogabol, megszolgalt kovetelésébdl sem-
miféle erdszakkal, megfélemlitéssel, rabeszéléssel, fortéllyal ki-
forgatni nem engedi.

4. O rkodik a maga és minden ember egzisztencijanak a sza-
bad ¢és biztositott volta felett, illetéktelen vagy dnkényes behatés-
tol valo mentessége jogvédelemmel és garanciakkal ellatottsaga
felett.

5. Sziinteleniil szem el6tt tartja, hogy az emberi szabadsag és
az emberi méltosag egy ¢s oszthatatlan ¢és az egyik ember ellen
akar tarsadalmi helyzete, akar szdrmazasa, akdr neme vagy kora
cimén elkdvetett minden sérelem mindenki mas szabadsagat,
méltosagat is veszélyezteti: ezért az emberi szabadsag minden
korlatozasa, 6nkényes letartoztatas, fogvatartas, egyéni vagy ha-
tosagi hatalmaskodas, s az emberi méltosag mindenféle megala-
zésa ellen azonnal egyiittesen, de ha az rogton nem lehetséges,
magaban is fellép.

6. Gytléseken, egyestiiletben, munkakozdsségben vagy barmi-
féle kozdsségben éppenugy, mint a maganéletben onkényeske-

dést, akarnokoskodast, maganérdek illetéktelen érvényesitését,
visszaélést, koz becsapasat, kozakarat meghamisitasat, s minden-
féle fenyegetést €s terrorizalast nem tiir, minden ilyen ellen sajat
maga azonnal felszélal és mas tisztességes emberekkel 6sszefog,
az erOszakosan érvényesiilni probalokat, tekintet nélkiil arra,
hogy kire és mire hivatkoznak, leleplezi és meghatralasra kény-
szeriti, tisztdban 1évén azzal, hogy minden ilyennek az érvényesti-
1ése csakis a tisztességes emberek kényelmessége és megfélemlit-
hetésége miatt lehetséges.

7. Semmiféle anyagi visszaélést vagy panamat el nem hallgat,
sem elfedezni nem segit, barmilyen hatalmas embert kell is ezzel
lelepleznie.

8. Minden kozligyben meggy6zddése szerint vall szint: fenye-
getéstol meg nem ijed, hizelgésnek be nem dél, s szavazatat vagy
alairasat semmi pénzért vagy elényért el nem adja.

9. Minden felismert kozérdek tigyében kezdeményezdleg 1ép
fel, minden kozérdekii szovetkezésben vagy mozgalomban tehet-
sége szerint munkajaval és adomanyaval részt vesz s igyekszik azt
gy6zelemre segiteni, tisztaban 1évén azzal, hogy a koziigyek elha-
nyagoltsaga vagy méltatlan emberek kezébe vald keriilése egye-
diil a tisztességes emberek kezdeményezésének hidnya és kdzéleti
batortalansaga miatt torténik.

10. Bizik a ko6zosség erejében, az emberek tobbségének tisz-
tességében ¢és abban, hogy ezt elegendd batorsaggal és igyekezet-
tel érvényre is lehet juttatni, ezért a maga példajaval, minden
rosszhiszemiiség elleni egyiittes és eredményes fellépéssel és
minden johiszemiiség szamara a bizalom elélegezésével erdsiti
maga kortl a kdzosségben és a tisztességes szandék gybzelemre
vihetéségében valo hitet.

A kézirat lelGhelye:
Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattara MS 5111/15.16
http://www.szepi.hu/irodalom/pedagogia/tped 042.html
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EU-s tagsagunk egy évtizede

Kohajda LaszIo jegyzete
2004. majus elsején lett Magyarorszag az EU tagja. Lassan a 10.
évfordulot tinnepelhetjiik (7).

Hany ember gondolja azt ma magyarorszagon, hogy jobb lett
nekiink azzal, hogy beléptiink? Mit hozott nekiink az EU-s tagsag?
Eurd bevezetést? NEM. Segitséget a valsag idejében? A Gorogok-
nek igen, nekiink BUNTETEST. Munkahelyteremté beruhazaso-
kat, valos munkahelyeket tisztességes fizetésért? NEM. Szabad
foldpiacot? NEM, hanem az orszagunk kidrusitasat! A nyugat-eu-
ropai bankok felé eladdsodott magyar csaladok megsegitését?
NEM, inkabb az adosrabszolgasag intézményesitését.

A sor végén egy sziirkébbnek tiing példa, a PET palackok (fent
korvonalazott) problémaja. A megoldas pofonegyszert, raadasul —
allitolag — ezért is jott 1étre az EU. Négyféle szabvany méretti tive-
get kellene bevezetni az egész Unio teriiletén. A viztdl a borig min-
dent ebbe kellene forgalmazni. A visszavaltas és tisztitas konny,
mivel egységes és szabvanyos. A hulladék mennyisége szinte a
nullara csokkenne. A piaci viszonyok is esélyegyenlébbek lenné-
nek... Akkor mi is tart vissza minket?

Oknyomozads, tényfeltiras kozben a Tisztesség és Emberség Szovetsége

Gazarcsokkentés?
A tények makacs dolgok

Ezek az adatok kdnnyen ellendrizhetdk, vagyis 2011-12-ben jol szi-
vattak a népet, mar aki gazzal fiit!

2010. februar honapban afaval egyiitt 1m3 gaz 121 Ft (még
Bajnai kormanya)

2011. februar: 151 Ft (mar Orban kormanya, hoppa-hoppa!)

2012: 154 Ft Gjra, hoppa-hoppa!

2013: 137 Ft! Hurra, hurra. ..

2014-ben harcba szallunk a megalakult Magyar Csapattal, ¢s
egy Ujabb hatalmas gydzelemmel — amiért halds szavazatainkat var-
jak az allitolagos csokkentdk —, talan ,,leérjiik” a 2010-es, 121 Ft/m3
piszkos, mocskos, szemét gazarat.

Orvendjiink, de azért az sem art, ha nem vagyunk nagyon hiilyék.
Aki nem hiszi, nézze meg a szamlait, 5 évig meg kell Grizni.

Mellesleg a gaz vildgpiaci ara—ami minket is érint, — az elmult
évben JELENTOSEN (kb. 20%-kal) csokkent. Mi magyarok is
olcsobban kapjuk, ezért lehet csdkkenteni, mint mar honapokkal
kordbban szinte egész Eurépaban.

Kinek is legyiink halasak ezek utan? Csak nem Putyinnak? A
GAZPROM-nak?

Nos lehet szamolgatni, honapokat, éveket 6sszehasonlitani, és
egy kicsit gondolkodni... HOGY AKKOR MOST MIROL BE-
SZELUNK? — ahogy itt errefelé¢ mondjak. ..

Es akkor még nem is beszéltiink a fiitdérték érezhetd csokke-
nésérol.

Rezsicsokkentésrol,
Paksrol,
megujulo energiakrol,
elfogulatianul

Rezsicsokkentés
A kormany 2013 januarjatol életbe 1éptetett 10 %-os rezsikolt-
ség-csokkentésre vonatkozd dontésérdl csak felelds vélemény al-
kothatd, mérlegelve annak elényeit, hatranyait.

Amennyiben az energiakoltségek csokkentése a szolgaltatok
extraprofitjat csdkkenti, ez mindenképpen tidvozlends. A magyar
villamosenergia-ar a német arnal cca. 14 %-kal magasabb, ez a
szolgaltatok profitjaban jelentkezik. A paksi erémdi altal relative
olcson eldallitott aram, mire a fogyasztohoz ér, négyszeresére nd!
A haszon itt is a kdzvetitd szolgaltatoé. A szolgaltatokat terheld
energiaadd a koltségvetés egyensulyat volt hivatott szolgalni, e
dontés mar kozvetlentil a lakossag terheit mérsékli. Elényei azon-
ban relativak és hatasuk kétséges.

A kormanyvaltds ota bekovetkezett energiaar-emelkedések
4%-ot tesznek ki. Mint az szakértéi becslések alapjan tudhato, a
mostani csokkentés mintegy 100 millidrd forintos tétel. A csok-
kentéshez sziikség volt a tdvho-szolgaltatok 50 milliardos kom-
penzalasara, ami a csokkentés mértékének mintegy fele, az adofi-
zetdk pénzeébdl. A fennmaradé 50 milliard nagyjabol megfelel te-
hat a 2010 ota bekovetkezett energiaar-emelkedés visszacsinalasa-
nak. Ez végiil is javulas, ha csekély mértékil is, és tidvozlendo.

Mi mégis az alapvetd kifogés az intézkedéssel szemben?

Az ilyen kdzponti beavatkozas hatasa gyorsan olvad. A vilag-
piacon a globalis eréforras-valsag miatt az energiadrak folyamatos
emelkedésével lehet szamolni, elég csak az lizemanyag-arakat fi-
gyelni. Az aremelkedés 1-2 éven beliil elviszi a mostani csokken-
tést, nem beszélve az inflaciordl, mely szintén 1-2 év alatt semmi-
vé olvasztja a csokkentést. Igaz, atmenetileg legalabb nem emel-
kedett az energiaar.

A kormany bejelentette szandékat az esetleges reprivatizacio-
ra, azaz az erdmiivek visszavasarlasara. Emellett a hattérben folyik
a paksi erémi tervezett bovitésének elokészitése. E folyamatok is
Osszefiiggenek a dontéssel és alahtizzak stlyos kétségeinket a vég-
eredménnyel kapcsolatban.

De mi lehet a tartés megoldas?

A rezsikoltségek tartds megoldasa az épiiletek energiafogyasztasa-
nak csokkentése és az atallas megujuld energiaforrasokra. Ez egy-
beesik az Unio szandékaval, mely 2020-t01 kotelezové teszi uj épi-
tés esetén a ,,Kozel Nulla Energiaigényti Epiiletek” kovetelmé-
nyét. Ez azt jelenti, hogy az épiileteket oly mértékben kell feljavi-
tani, hogy energiahatékonysaguk és az épiilet egész életciklusara
vonatkozo koltséghatékonysaguk a maximumot érje el, és az igy
lecsokkentett energiaigényt megtjuld forrasbol, lehetdleg a telken
beliil, vagy a kdzelben termelje meg.

Ezt a célkitlizést kellene az orszagnak kis és nagy 1éptékben el-
sddleges feladatta tenni. A meglévo épiiletek energiahatékonysa-
ganak novelése altal elérheté a minimum 50, vagy akar 90 %-os
energiafogyasztas-csokkentés. Igy az G.n. Kozel Nullas épiiletek
energiaszamlaja is kozel nulla, azaz a csokkentés mértéke kozel
100%. Nem 1-2 évre, hanem végleg.

Mi tortént ezzel szemben e cél érdekében?

— 2012-ben a haztartasok gépészeti felujitasara ng

Hargitai Istvan | §sszesen 864 millid Ft-os palyazhato keret volt, el is
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fogyott harom nap alatt. Sokan nem is

palyaztak, mert szamla és AFA nélkiil
nem is érdemes. Amit ad az allam, el is veszi (4
nyomban.

—2011-ben a ZBR palyazatban lakohazak ener-
giahatékonysaganak ndvelésére dsszesen cca. 1,5
milliard Ft volt palydzhato, ez is harom nap alatt el-
fogyott.

— A 2013-as KEOP palyazat kis elérelépést bar,
de jelent.

— Gaz- és egyéb energiaar-tamogatasra évente
szazmillidrdos nagysagrendet fordit a kdltségvetés.

— A paksi er6émii beruhazasa cca. 3000 mrd Ft-ra
rag, mely Osszeg akar a kétszeresére is emelkedhet.
Vegylink egy 3700 mrd-os koltséget alapul.

Mennyi napelem jonne ki ugyanennyi pénzbgl?
A napelem ara koriilbeliil brutt6é 500 ezer Ft/kW. 3700 milliardbol
tehat 7400 MW, vagyis 7.4 GW napelem-teljesitmény jonne ki!

7.4 GW napelem egy év alatt 7400- 8.800 GWh aramot termel-
ne — tehat Paks 2. teljesitményének felét megtermelné kornyezet-
barat modon, sugarveszély, nuklearis kockazat nélkiil.

Ennyi pénzbdl tényleg minden haztartas ingyen juthatna
aramhoz. Mennyi teljesitmény ez egy haztartasra lebontva? A 4
millio haztartas kozott egyenletesen elosztva a 7,4 GW teljesit-
ményt cca. 2 kW-os napelemes rendszer jonne ki haztartdsonként.
Ez 12-15 m2 feliiletet jelent, és kb. havi 10.000 forintos villany-
szamla erejéig tudna kivaltani ingyenesen minden egyes haztartas
fogyasztasat.

R

kb. 4 millido x 1 millid Forint

4.000.000.000.000 |

=

R mind 3 ihaz {ete/orey 1t laifisiisicazaarailril,
izl 30-27g0 azia TjuthatnagEramnoz
. 504 iy : .I‘.‘F.I.ILI.ILLJ
Ehelyett kélcsén, kamatok, nuklearis kockazat, veszélyes hulladék,
és még fizetni is kell az arameért ! Kinek jo ez ?

Persze nemcsak ez az extrém megoldas lehetséges, hanem egy
tobb energiafajtabol 4ll6 megljuld energiamix létrehozasa,
mellyel az orszag energiadnallosaga 2040-ig elérhetd és az atom-
energia kivalthatd. Ez hatalmas 16kést adna a magyar megujuld
energias hattériparnak, valamint a hal6do épitdiparnak az épiile-
tek energiahatékonnya tételébdl adodo oriasi mennyiségii munka
miatt.

A forgatokonyvet a Munkacsy Béla altal vezetett ELTE-s mun-
kacsoport Vision 2040 c. tanulmanya tartalmazza. A Vision 2040
2.0-as verzidja kidolgozasaban résztvett az Ellanc elnokségi tag-
ja, Ertsey Attila is, aki az autonom hazak ¢és telepiilési stratégiak
szakértdje. A megvalositas az egészen kis [éptékto] — csaladi hazak
— a teleptilési és kistérségi léptékben megvalositott energiadnallo-
sagon at vezet az orszag fiiggetlenségéig.

A paksi aram olcsésagarol

Ma a szabadpiaci aramar 16 forint koriil mozog, tobbek kozt a
napenergiaval termelt aram talkinalata miatt, a fogyasztd pedig
cca. 50 forintot fizet kW-ként. Az 0j blokk megépiiltekor — 2024
koriil — a Paks altal termelt aram ara 30 — 35 forint k6z¢é emelkedik.
Magyarorszagon a napenergiaval termelt aram ara 2013-ban
siillyedt 50 forint ald, és folyamatosan stillyed tovabb, 2024-re

Az Elélinc a megijulé energidért

(vagy hamarabb) varhatéan a mai szabadpiaci ar alad. Hogy ez nem
utdpia, arra bizonyiték az, hogy Németorszagban 2013 nyaran a
napenergias aram talkinalat miatt el6fordult negativ aramar, va-
gyis a sok napelemes aramtermelés miatt az erdmiivek nem tudtak
eladni aramot, viszont fizetniiik kellett a halozat hasznalataért.
Paks II. eladhatatlanul draga aramot termelne, egy évtizedekig tar-
to adossagesapdaval Oroszorszag felé.

Ertsey Attila

Zold kozvilagitas Kecskeméten,
az Orchidea utcaban

Onkormanyzati képviselénk, Kohajda Laszlé jegyzete

Bizom benne, hogy egyetlen olvasé sem szornyiilkodott el a cimen,
hogy ti. z6ld fénnyel oldottuk meg az egyik kecskeméti utcaban a kdz-
vilagitast...

Félre a tréfaval, hiszen a jovonkrol van szo €s arrdl, hogy a fejiink-
ben rend van-e ezzel kapcsolatosan. Megértjiik-e azt, hogy miért kell
megujuld energiat (esetiinkben napenergiat) hasznalni?

Miért kotelességiink minden erénkkel az atallast siirgetni? A
fosszilis és nuklearis energiahordozokrol a meghjulora vald attérés
nem egy bohémoknak vagy gazdagoknak sz616 hobby. Ahogy tovabb
gytriizik a vilagvalsag, egyre tobben és jobban fogjak érteni, mirdl van
sz6. Nem gydziink eleget emlékeztetni Dennis Meadowsra, aki a No-
vekedés hatarai c. tudomanyos munkajaban, melyet a Romai Klub fel-
kérésére készitett, 1972-ben prognosztizalta azt, hogy hogyan alakul a
vilag energia, ¢lelmiszer, népesség, valsagok vonatkozasaban. Egzakt
alapokon nyugvo joslatai sajnos rendre teljesiilnek. A jelenlegi tarsa-
dalmi rendszerek osszeomlasa 2020- 2030 kozé esik Meadows prog-
nozisa szerint (is). Ez motivalta els6sorban azt, hogy napelemes kozvi-
lagitast épitsiink az Orchidea utcaban. Az egy éve elkésziilt kozvilagi-
tas a legkorszertibb LED-es fényforrasokat kapta. Mindez tigy valosult
meg, hogy a varosvezet$ frakcio a fejlesztésre tett képviseldi indit-
vanyt kérdés, hozzaszolas és vita nélkiil elutasitotta.

Ezt kovetden részonkormanyzati pénzkeretb6l megvettilk az
anyagot, a munkat pedig a lakok és vallalkozok bevonasaval elvégez-
tiik. Koszonjiik, amit a kdzosségért és a jo ligy szolgalataban tettek. Is-
mereteink szerint a 180m hosszl utcai kozvilagitas Magyarorszag leg-
hosszabb zoéldenergias kozvilagitasa. Relative szép eredmény ez
Kecskemét-Katonatelepnek és relative gyenge az orszag zdldenergids
elkdtelezettsége vonatkozasaban.

Az Orchidea utca lakoi, ha tobb napsiités nélkiili nap koveti egy-
mast, bizony kozvilagitas nélkiil maradnak. Ez csak télen fordulhat el6.
Gondolkodunk rajta, hogy visszavegyiink-e a fényer6bdl, vagy mas
kompromisszumos megoldast valasszunk. Majd az érintettek eldontik.
Mindenképp arra tanit minket az elmult egy év tapasztalata, hogy az
energia nagy kincs, takarékosan kell bannunk vele, mert gyorsabban
fogynak a készleteink, mint ahogyan azt gondolnank. Hasonlo fejlesz-
tést oner6bol, kozérdekii onkéntes munkabol nem terveziink egyenld-
re, varjuk a 2014- 2020-as tervezési ciklus EU-s tarsfinanszirozasu pa-
lyazati kiirasait.
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lajdonitoitol teljes vagyonelkobzast.

getlen adohivatal.

dékstratégia megvalositasat.

mot!
10. Magyar katonainkat ne vigyék kiilfoldre.

Léhmann Gyirgy az Elélanc mdrcius 15-i iinnepségén

Mit kivan a magyar nemzet 2014-ben?

1. Kivanjuk a média szabadsagat, a politikai-gazdasagi érdekcsoportok uralmanak eltorlését.
2. Kozvetlen demokraciat, a partok uralmanak végét!

3. Az Alaptorvény teljes ujratargyalasat, a nép egésze altal.

4. Elszamoltatast! A partvagyonok és a privatizacio feliilvizsgalatat, a 2006-os véres események
feleloseinek lecsukasat, az olajiigyek titkositasanak feloldasat, az elmult 25 év kozpénzeinek eltu-

5. A Haza védelmére képes honvédséget, a kotelezo sorkatonai szolgalat visszaallitasat.
6. Kozos teherviselés, vagyonadd, az offshore cégek lefoglalasa, az egykulcsos ado eltorlése, fiig-

7. A foldtorvény azonnali megvaltoztatasat, a fold kivonasat az aruk korébél, az Angyan-féle Vi-
8. Fiiggetlen ligyészséget, értheto, egyszeri jogszabalyokat, fiiggetlen rendorséget.

9. A Nemzeti Bank fiiggetlenségét, az allamadossag visszafizetésének megtagadasat, a spekulativ
pénzmozgasok megadoztatasat, a devizahitelesek iigyének rendezését a bankok altal, pénzrefor-

11. Az ezermilliardos addcsalas azonnali teljes kori kivizsgalasat.
12. Autonomiat Erdélynek és valamennyi népnek a Karpat-medencében.

-~ fELOLANLv

‘ MAGYARORSZAGERT

! pitS]
Labant Csaba, eléadomiivész emelte az iinnep hangulatdt

A kormany hazugsagai foldiigyben

A fold védelme nemzeti sorskérdésiink!
Leleplezziik a kormany 6sszes olyan allitasat, amely a foldtorvény védelmére szol!

Az alapprobléma ismert: a magyarfold tilnyomo részben nem a helyi ko-
zosségekhez, csaladokhoz keriil, hanem kiilfoldi és belfoldi tékeérde-
keltségekhez, agrarvallalkozokhoz és spekulansokhoz. A hivatalos kor-
ményprogramban ugyan még mindig a Dr. Angyan Jézsef altal kidolgo-
zott VIDEGSTRATEGIA szerepel, a propaganda is errél szol, de a juni-
usban elfogadott foldtérvény a kormanyprogramnak pont az ellenkezgjét
teszi lehetévé. Dr. Angyan ezért lépett ki a Fidesz frakciobél, és az
ELOLANCCAL kézosen megalapitotta a Tisztesség és Emberség
Szovetségét (TESZ)

1. Kiilfoldiek nem vehetnek foldet?

Igaz lenne, ha a kormany nem vezetné félre a kdzvéleményt azzal,
hogy sajatosan mas értelmet ad a magyar szavaknak. A foldtorvény sze-
rint kiilfoldi az, aki nem az Eur6pai Uni6 és az Eurdpai Gazdasagi Térség
allampolgara. Ez &sszesen 512 millié ember — nem igaz tehat, hogy a
foldtorvény tiltja a kiilfoldiek foldszerzését.

2. Sikeriilt megvédeni a magyar foldet?

Az Eurdpai Unidval valo targyalas és egyeztetés nélkiil ez aligha len-
ne lehetséges. Szeretjiik magunkat francia, osztrak, holland gazdakhoz
hasonlitani, am a mi helyzetiink mérhetetleniil kiilonbozik az dvékétol.
Mikozben Ausztridban erds a paraszti tarsadalmi réteg és a foldek valo-
ban a helyi k6zosségek kezében vannak, addig Magyarorszagon nagybir-
tokrendszer van, a magyar nép ,,birtokon kiviil van”, a falusi lakossag
nem jut foldekhez — és valljuk be, az agrikulturat is alaposan kititotték
mar beléliink. Nyugaton nincs is foldpiac, hiszen akinek f61dje van, meg-
tartja — Magyarorszagon ellenben nagyon nyomottak a foldarak. A két
orszag kozott tobb tizszeres jovedelem- és foldar-kiilonbségek is vannak
—nem kérdéses, hogy oriasi versenyhatranyba keriil a magyar a sajat ha-
zajaban. A kiilfoldiek tomeges foldszerzése megfosztana az orszagot
legértékesebb természeti kincsétdl, jovedelemforrasatol, élelmiszer biz-
tonsagatol és szuverenitasatol.

3. Csak foldmiives vasdarolhat foldet?

Igaz lenne, am a foldtorvény szerint épp csak az nem szamit n@
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foldmiivesnek, aki nem akar az lenni. A foldmiives szot a jogsza-
@u baly hasonloképpen értelmét megmasitva hatarozza meg, akar-

csak a kiilfoldit. Foldmives az, aki a folddel foglalkozik, az el6-
irasok alol pedig felmentést kap, aki egy legalabb 25%-ban a tulajdonaban
allo gazdasagi tarsasag részvényese.

4. Csokken a nagybirtok szerepe?

Ez egyszertien nem igaz, hiszen a foldtdrvény a hatalybalépése elotti vi-
szonyokra nem tartalmaz el6irasokat, igy a mar létez6 nagybirtokok meg-
maradnak. Raadasul a térvény szamos kiskapuja teszi lehetévé azt, hogy a
nagytokések tovabb folytathassak foldrablo tevékenységiiket — vannak
olyanok is, akikre pedig az egész foldtorvény nem fog vonatkozni. Ok lesz-
nek az integratorok, akik — Orban Viktor altal megerdsitett értesiilések sze-
rint — az egész mezogazdasagi termelés regionalis sszefogasara és iranyita-
sara kapnak megbizatast és ehhez még allami foldeket is. Mivel a jelenlegi
foldhasznaloknak és a nagy allattartd telepek iizemeltetSinek a torvény eld-
vasarlasi jogot biztosit, ezért esély sincsen a birtokszerkezet érdemi megval-
tozasara. A kényszerhasznositas intézménye biztositja, hogy a nyilvanossag
teljes kizarasaval novelhessék birtokaikat a politikai kedvezményezettek.

5. Helyben lakas sziikséges?

Igaz, de kdnnyedén kijatszhatd. Emlékezziink csak: loav Blum is hely-
ben lako volt Sukoron... A kiilfoldi és hazai tékeérdekeltségeknek ez nem
jelenthet akadalyt, ezt a rendelkezést a mai allapotok mellett konnyedén ki
lehet jatszani. (igy nyerhetett foldet Fejér megyében egy salgotarjani alagut-
¢épitd cég is az allami foldhaszonbérleti palyazatokon.)

6. A tulajdoni korlat tényleg 300 hektdr?

Igen, a maganszemélyek esetében, de nincs dsszeszamitas a csaladtagok
esetében! A cégeknél 1200 hektar a birtokhatar, az allattartok és vetdmag-
termesztok esetén (vigyazat! ezek mind nagytokések!) 1800 hektar. Egye-
sekre — az integratorokra, bankokra és egyhazakra — még ez sem fog vonat-
kozni. Nagy probléma, hogy a f6ldtorvény lehetové teszi a foldek ,,szétira-
sat”, hiszen a csaladtagok, részvényesek foldjei nem adodnak dssze. Tovab-
ba nem kell félniiik azoknak sem, akik eddig szerezték meg hektarok tizez-
reit, mivel a f6ldtorvény a mar létrejott viszonyokra nem vonatkozik. (Csak
Osszehasonlitasképpen: a monarchia nagybirtokrendszere idején 1000 hold
volt a nagybirtok hatdra, ami kb. 580 hektarnak felel meg!)

7. A helyi foldbizottsag a helyiekbdl fog allni?

Nem igaz, hiszen mindenki benne lesz, akinek az adott telepiilésen fold-
je van — igy a Csanyik, Leisztingerek, Nyerges urasagok ¢s a kiilfoldi fold-
birtokosok is részt vehetnek majd a ,,helyi” f6ldbizottsag munkajaban. Kép-
zeljiik csak el, talan még (vissza)élhetnek er6folényiikkel. Nevezhetjiik-e
egyaltalan helyinek azt a foldbizottsagot, amelyikben a nem helyi illetdségi
foldbitorlok is dontési joggal részt vehetnek? Vagy netan toliikk varjuk a ma-
gyar fold megvédését?

8. A helyi foldbizottsag donti el, ki gazdalkodhat és ki nem?

Ez sem igaz. Minddssze az adasvételekre kell rabolintania, a foldbérle-
tek tigyében nem donthet. Marpedig a birtokszerkezetet nem csak a tulaj-
donszerkezet hatdrozza meg — kiiléndsen Magyarorszagon, ahol a legtobb
spekulans bérelt f6ldon ,,gazdalkodik”.

9. A magyar gazdatarsadalom tamogatja a foldtorvényt?

Hazugsag: a civilek, a gazdak és a varoslakok egyiitt tiintetnek és tilta-
koznak a foldtorvény ellen. A zardszavazas napjan példaul tven helyszinen
tartottak gazdak traktorokkal félpalyas utlezarast. Tobb mint 200 szervezet
Iépett fel a tervezet ellen — koztiik neves, jobboldalhoz kéthetd kozosségek
is (pl. Professzorok Batthyany Kore). Természetesen a gazdak hangja nem
hallatszik til messzire, mivel eleve kevesen maradtak, a kormanyparti mé-
dia az elhallgatasukra torekszik, mikozben erds érdekérvényesito szerveze-
teik nincsenek, mert a MAGOSZ vezetéit a Fidesz orszaggyiilési manda-
tummal lekenyerezte.

10. Tényleg 1100 éves probléma oldodik meg?

A probléma nem 1100 éves, hanem ,,csak” kb. 5-600 éves. Ekkor kezd-
ték a nagybirtokosok kiszoritani a helyi kozosségeket a foldekbdl és a kozos
er6forrasokbol, ami az orszag pusztulasat hozta magaval. Ma mar tudjuk,
hogy a torok habortiknal is nagyobb mértékli népességesokkenést okozott a
korabeli nagybirtokrendszer. Maria Terézia idején a helyi kozosségek hely-
zete tovabb romlott. A Horthy-rendszer nagybirtokosai minden tiszteletre
mélté kezdeményezésnek (népi irok, Teleki Pal, Klebelsberg Kuno) ellen-
alltak. A probléma most sem oldodik meg: a f6ldtérvény nem vonatkozik a
jelenlegi viszonyokra, igy egész egyszertien bebetonozza a rabloprivatiza-
ci6 soran kialakult torz birtokszerkezetet, ami az egyik oka az orszag siral-
mas szegénységének. A vidék teljesen elnéptelenedhet, falvaink el fognak
fogyni...

11. A kormdny az Osszes fontos agrdarcsatdat megnyerte?

Nézopont kérdése. Nagyon gy tlinik viszont, hogy ezek szerint a kor-
many mielleniink harcolt: a tokeérdekeltségek javaslatai ugyanis
70-80%-ban teljesiiltek, mig a mi elképzeléseinknek csak apro toredéke ke-
riilt be a tervezetbe.

12. A kormany t6bb szaz civil szervezettel egyeztetett?

Olyannyira, hogy semennyire. A civil szervezetekkel érdemben egyszer
sem targyalt a szaktarca, sot minden egyeztetésrdl kizartak a nyilvanossa-
got. A Varalja Szovetség javaslati csomagjat még valaszra sem méltatta Fa-
zekas Sandor miniszter. Ezzel szemben mi 18 lakossagi forumot tartottunk
meg, a gazdakkal folyamatosan egyeztettiink, tovabba folyamatosan keres-
tiik a kapcsolatot a kormannyal annak érdekében, hogy a foldtorvényen for-
ditani tudjunk. Nem sikertilt...

A foldtorvénnyel természetesen sok mas probléma is van — példaul a
bankok korlatlanul szerezhetnek foldeket, kimaradt beléle a demografiai
foldprogram, bekeriilt a ,.kényszerhasznositas”, a ,,bio” lizemanyag gyartas
pedig elismert melléktevékenységnek szamit.

Nagy érdekek mozdultak meg a foldért. A magyar tarsadalmat pe-
dig mesterségesen altatjak most, a legnagyobb veszély idején, mert a
torvény majusban életbe 1ép.

Aki tovabbra is tamogatja a foldtorvényt és a kormany torekvését, azt
csupan arra kérjiik, hogy gondolkodjon el: vajon kinek a megbizasabél te-
vékenykedik az ugynevezett nemzeti kormany, amelyik az allampolga-
rai el6l minden eszkozzel elfedi a valosagot?

Angyin ur szerint az MSZP és a Fidesz koriili két nagy politikai to-
moriilés ugyan annak a gazdasagi maffiahalozatnak a kiszolgalo ,,dél-
elGttos és délutanos miiszakja”. ElSldnc Magyarorszdg

Valasztasi visszaéléesek

Torvénysértésekhez asszisztalnak az allami szervek?
Amikor jeloltjeinket és aktivistdinkat ajanlasgyijtés kozben megszolitot-
tak kiilonféle szervezetek képviseldi — mondvan: ,,Cseréljiink cimeket!”—,
értetlentil alltak a dolog el6tt.

Hogyan lehetne kicserélni az ajanlasokat, amikor a helyi valasztasi bi-
zottsagok altal lepecsételt kdzokiratra kell felvezetni azokat?

Aztan kidertilt: sok part — kikertilve az 500 érvényes ajanlas begyiijté-
sének faradsagos munkajat, tisztességes modjat — dsszeallt mas partokkal,
¢és Osszeraktak, amijiik volt. Egymas iveire ravezették a valasztopolgarok
személyes adatait, s helyettiik ala is irtdk az iveket.

Itt tehat sulyos valasztasi visszaélésekrol, s kozokirat-hamisitasok
tomkelegérdl van szo. Mohacson példaul a helyi Valasztasi Bizottsag
(VB) tagja észlelte azt, hogy tobb olyan part ajanloivén is szerepel az ala-
irasa, amelynek valojaban ald sem irt. Lapzartankig G6dollon, Pakson és
Cegléden is adatcserés visszaélések gyantja meriilt fel. Az, hogy biinozok
lepték el a ,,valasztasi piacot”, kézzelfoghatd okokra vezethetd vissza,
ugyanis a kampanykoéltségek atlathatova tételérél szolo, 2013. évi

LXXXVILI. térvény rendelkezése alapjan az a partlista, amelyik minimalis
szamu (27) egyéni jeldltet tudott allitani, mar kozel 150 milli6 forintos al-
lami tamogatasra szamithatott. Sok Gjonnan alakult, tagsaggal szinte nem
is rendelkez0, hiteles vagy ismert személyeket felvonultatni nem tudé
partcsiranak tisztességes uton esélye sem lett volna nagyszamu egyéni je-
15ltet — vagy plane listat — allitani. Am ez nagyon sok esetben mégiscsak
megtortént. S mi lett ennek az eredménye? Attekinthetetlen mennyiségii
¢és tartalmu partlista (6sszesen 18) és kaoszos egyéni korzetek (esetenként
15-20 jeldlttel).

Vajon mi lehetett itt a jogalkoto célja? Tudjuk, hogy a valasztdjogi
torvény megalkotasanal a kétharmados tobbségnek maga felé hajlott a
keze, és a mandatumelosztas tovabbi aranytalanitasaval — s figyelemmel a
fideszes ,,tombszavazok” fegyelmezettségére (szemben az ellenzéki meg-
osztottsaggal) — rendkiviili mértékben megndvelte sajat esélyeit.

De ennyi még nem volt elég: sosem lehet tudni, az 6rdég nem alszik!
Meg kellett akadalyozni, hogy a bizonytalan vagy elégedetlen
szavazok véletleniil egy 1j formaciot is bejuttassanak a Parla- [@

14 ELOLANC Ujsag

2014. marcius



mentbe — csdkkentve a nagy part valasztasi eredményének ara-

nyat. Ezen kiviil a tragikomikussa tett listakkal és egyéni korze-

tekkel az ismert parlamenti partok fel¢ lehetett terelni a szava-
zokat — ahogyan az a friss kozvélemény-kutatasi eredményekbdl is kitii-
nik. A jeloltallitas megkonnyitése és a soha nem latott mértéki finansziro-
zasi hattér tehat valojaban nem a valtozas, demokratizmus €s esélyegyen-
18ség iranyaba hatott, hanem sajatos modon a jelenlegi partrendszer bebe-
tonozottsagat erésitheti. Tovabbi negativ hozadéka ennek a valasztasi
rendszernek, hogy politikai szélhamosok szinre 1épése miatt arnyék vetiil
tisztességes, becsiiletes, programmal és jobbitd szandéku elképzelésekkel
rendelkez0 szervezetekre, illetve partokra is. Megint csak kinek lehetett ez
az érdeke?

Feltiiné a hatésagok (Nemzeti Adatvédelmi Hatdsdg, Nemzeti Va-
lasztasi Iroda, illetve Bizottsag) és a birésagi szervek (Kuria, AB) elutasi-
td magatartasa a valasztasi visszaélésekkel és az esélyegyenldséget korla-
tozo szabalyozassal foglalkozo beadvanyokkal szemben. Holott példaul a
valasztasi szervek torvény altal meghatarozott kotelezettsége a valaszta-
sok tisztasaganak és torvényességének biztositasa, valamint a partatlansag
érvényesitése. Magyarorszagon nem alaptalanul vetiil arnyék az alkotma-
nyos, illetve allami szervek filiggetlenségére, s éppen ezt a kozvélekedést
erdsiti az a valasztasok tisztességes lefolyasat is megkérddjelezd jogor-
voslati, ellendrzési gyakorlat, amely nem Iép fel kell6 szigorral az eléggé
egyértelmiinek latszo valasztasi csalasokkal kapcsolatban — legalizalva
czaltal a vélasztasi korrupciot. A sulyos visszaélésekre utald bejelentések
nagy szama miatt elképesztonek tartjuk az olyan valaszokat, mint példaul
,,sok munka lenne kikeresni az adatokat”; vagy az olyan dontéseket, ame-
lyek ugy értelmezhetdk, hogy egy alacsonyabb szintli jogszabaly feliilir-
hat egy magasabb szintiit, tovabba az olyan nyilatkozatot is, amely szerint
az alairasok hitelességének ellendrzése nem tartozik a valasztasi iroda fel-
adatkorébe (1), az nem lehetséges sem technikailag, sem jogilag.

Pedig nem lenne tul bonyolult az ellenérzés: 6ssze kellene vetni a gya-
nus ajanloivek adatait — kiilonos tekintettel azokra a partokra, amelyek vo-
natkozasaban mar érkeztek csalasra utald jelzések. Ahol szazas nagysag-
rendl egyezés is tapasztalhato, ott meg kell vizsgalni az alairasok hiteles-
ségét. Arulkodo viszont Patyi Andrasnak, a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
(NVB) elndkének a nyilatkozata, amely szerint a valasztasok lezarultat

kovetden (!), az 01 valasztasi rendszer értekelése soran (!) ,,elvileg eldallit-
hato6 lesz” tobbféle statisztikai adatsor, és ,,nem kizart”, hogy akkor tjra
elokertilhet a kérdés. ..

A fentiek miatt tehat tobb olyan — gyanithatdan bizniszpart statuszi —
szervezet is hozzajuthatott allami timogatashoz, amelynek ajanloiveit né-
mely esetben a bejelentésiik gyants koriilményei miatt elutasitottak, vagy
amelynek vélasztasi tevékenysége vonatkozasaban mar tobb gyanus, a
sajtoban megjelent koriilmény is felmeriilt. S ezt a helyzetet allitsuk szem-
be azzal az eldirassal, mely szerint ha egy tisztességes szandéku jel6lt nem
éri el a kétszazalékos kiiszobot (példaul éppen azért, mert politikai kokle-
rek rontjak az esélyeit), a kampanyara forditott pénzt kamatostul vissza
kell fizetnie az allamnak — nehéz helyzetbe hozva ezzel Gnmagat, esetleg a
csaladjat is.

Es mindezek ismeretében a kormany mélyen hallgat. Pedig a kor-
manytobbség alkotta meg azokat a véalasztasi jogszabalyokat, amelyekben
elmulasztottak egyidejii szlir6- és kontrolmechanizmusokat beépiteni, to-
vabba a politikai hirdetések terén egyenlotlen feltételeket teremtettek a Fi-
deszen kiviili vilag szamara (1asd kozteriileti megjelenések). A valaszta-
sok tisztasaga bizony erdésen megkérddjelezhetd, ezt a helyzetet csak su-
lyosbitja a jogorvoslati, ellendrzési forumok tehetetlenkedése, s — talan ki-
jelenthetd — elfogultsaga. Erre a valasztasi rendszerre kar biiszkének lenni,
Magyarorszag ebben biztosan nem jol teljesit.

H. A-Sz. I-H. M.

Az El8lanc Magyarorszagért egyik képviselSjeldltje a 2014. évi
orszaggyiilési képviselovalasztasok jeloltallitasi szakaszaban
tortént torvénytelenségek és azok nem megfeleld kezelése miatt
6vast jelentett be a Karia elnokénél, dr. Darak Péternél. Az El6-
lanc jeldltjének beadvanyaban foglaltak szerint: "Az Osszes
visszaélést fel kell tarni, mert a valasztasokat és a kozpénzek
politikai célra valo felhasznalasat nem lehet csalasokra épiteni."”
"... a torvényesség be nem tartasaval és be nem tartatasaval a
jogéllamban elvarhat6 altalanos jogbiztonsag sériil. Az eljaras
igy nem halaszthato a valasztasok utani iddpontra.”

Nemzeti tragédia a devizacsapda

Az Elslanc képvisel6jeloltjeként honapok
Ota jarja az orszagot dr. Léhmann Gyorgy
siofoki tigyvéd, s a forumokon személye-
sen beszélget a nemzeti tragédia aldozatai-
val, azokkal az emberekkel, akiket guzsba
kot a devizahitel-szerzédésiik. Debrecen-
ben, Kecskeméten, Veszprémben €s egyéb
telepiiléseken mondta el a jelenlévoknek,
hogy van megoldas, lehet szabadulni a de-
vizacsapdabol, csak tisztesség ¢és akarat
sziikségeltetik hozza.

O az, aki siker- és ligyvédi dij nélkiil vi-
szi a pereket, s el6szor nyert jogerdsen pert
a Pécsi [té16tablan, majd a Szegedi {téls-
tablan. Mindkét birésag kimondta, hogy
semmis a kamat futamid6 alatti egyoldala
modositasa. Hosszu ideje irja, mondja, s
tett javaslatot miniszternek és a miniszter-
elnoknek, inditsanak kozérdekili pereket a
devizaadésok érdekében. Helyette kuriai
és alkotmanybir6sagi dontésekkel huztak
az idét.

Toébb mint harom éve tovabb szedik al-
dozataikat a devizanak mondott, de forint-
ban felvett hitelek. Emiatt csaladok és éle-
tek mentek tonkre. Ongyilkossagok, beteg-

ségek, és kiilfoldre menekiilések szegélye-
zik a kormany és a bankok idéhuz6 taktika-
jat. Sziil6k maradtak magukra, mert gyere-
keik kiilfoldon élnek, s elszakadnak unoka-
iktol is, s a még megmaradt a lakasokba be-
koltozott a szomorusag s a jovonélkiiliség.
Olyan orszagban ¢€liink, ahol eldbb elvették
a hazunkat, majd a foldet is kihuztak alo-
lunk.

Léhmann doktor szerint a maig megol-
datlan devizaligy miatt az értelmiség is fe-
lelés. Szerinte azok az ligyvédek, birdk,
akik nem tettek meg mindent a torvények
és az erkdlcs szerint, nem érdemlik meg az
értelmiség megnevezést.

A devizacsapda feloldasa kézenfekvo,
az Eurdpai Birosag kimondta, ezek a szer-
z6dések semmisek. Az egyedileg meg nem
targyalt szerz6déseket a bankok egyoldalu-
an nem moédosithattak volna az addsok hat-
ranyara. ,,Nem kell kiskapukat keresni,
nyitva all a nagykapu: komplex megoldas a
kozérdekdi per. Nagyon nem tetszik, hogy
Eurépaban van egy olyan orszag, ahol koz-
érdekbdl sem inditjak el a pereket”-
Osszegzi véleményét dr. Léhmann Gyorgy.

—— |

F

Léhmann Gyorgy a TESZ kecskeméti foruman

Kiadja: az Elélanc Magyarorszagért péart
Mezdbfalva, Pet6fi Sandor u. 2.
Elérhetéség: iroda@elolanc.hu

T.: 30/585-0879, http://www.elolanc.hu
A kiadasért felel: Ertsey Attila
Nyomas: Théma Nyomda Kft.
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Mi az El6lanc és miért nem hallott réla
On eddig semmit vagy csak keveset?

Mik vagyunk? Part? Mozgalom? Antipart? Okopart!

Az Elélanc Magyarorszagért 2005-ben alakult Budapes-
ten, az A38-as hajon: sem a jobb, sem a bal parton, hanem az
arral szemben. Létrehozdi a politikat civil mozgalmak on-
kénteseiként tanultak, ¢s elmondhatjak: évek ota probaltdk a
kozfigyelmet a foldiinket és vizeinket, egészségiinket, kultu-
rankat, Iénytarsainkat és utodainkat fenyeget6 veszedelmek-
re iranyitani — kevés sikerrel.

Az Elélanc a védtelenek védelmében, a kozony és a beletd-
r6dés ellen jott 1étre: demokraciank inkabb képmutatd, mint
képviseleti, inkabb részvétlen, mint részvételi. Kozintézménye-
ink tekintélye s a beléjiik helyezett bizalom negyedszazaddal az
els6 szabad valasztasok utan a mélypontra jutott.

CELUNK: visszaszerezni, és élhet6vé tenni Magyaror-
szagot, megteremteni a biztonsagos jovo alapjait gyerme-
keinknek.

Az Elélanc egy fenntarthatd, a magyarsag fennmaradéasat
szolgal¢ alternativat mutat fel, mely alkalmas a kdzelgé globa-
lis 0sszeomlas alatt és azt kdvetden is erbforrasaink védelmére
¢és egy emberhez mélté élet megvalositasara. Ehhez a kivaltsa-
gok megsziintetésére és egy a tarsadalmi élet egészére Kiter-
jedo tisztulasi, gyogyitasi folyamatra van sziikség.

TARSADALMI ONRENDELKEZEST!

Célunk a helyi, munkahelyi és szakmai kdzosségek de-
mokratikus jogainak helyreallitasa. Azt akarjuk, hogy képvi-
seldink ne partalkalmazottak, és ne gazdasagi érdekeltségek
kijaroi legyenek! Hogy a kozéletet ne mérgezze tovabb a ha-
zudozas és a korrupcio, az igazolhatatlanul gazdagok és a ki-
latastalanul szegények kozotti kolesonos bizalmatlansag, fé-
lelem és gytldlet.

ALLAMPOLGARI RESZVETELT!

A politika feladata szerintiink azoknak a korlatoknak az
elharitasa, amelyek az embereket megakadalyozzak abban,
hogy maguk donthessék el, milyen ¢€letet szeretnének élni. A
legfobb akadalyok: a remény és az 6nbizalom hianya, a nyo-
mor, a tudatlansag ¢és a politikai kozpontositas. Mi nem a bal
és a jobboldal kozott keressiik a helyiinket, hanem a poli-
tikai osztaly és a civiltarsadalom kozott, az utobbi képvi-
seletében. Nem a nézétéren, de nem is a politikai szappan-
opera szerepléi kozott. MUSORVALTOZAST KOVE-
TELUNK!

Az El8lanc hivatalosan partként bejegyzett tarsadalmi

szervezet. A média kovetkezetesen mozgalomnak tituldl
minket, mert fél attol, hogy ha partnak nevez, minden ro6-
lunk sz616 hiradassal mellettiink kampanyol. A félelem jo-
gos.

Az Elélanc nem rendelkezik a tomegvélemény befo-
lyasolasanak eszkozeivel, amelyek lehet6vé tennék, hogy
e sorok olvasdja is rendszeresen értesiilhessen legalabb
azokrol a konkrét akcidkrol, fellépésekrol, amelyekre
alakulasunk é6ta sor keriilt. Az Kl16lanc megalakulasa 6ta
az alabbi iligyekért dolgozott:

A génmodositas-mentes Magyarorszagert —2005/06

A budapesti Kiraly utca 40-ért — 2006

A Hajogyari-szigetért — 2006

A kozosségi kozlekedését: a Cuha-volgyi vasutvonalért —
2006

Az OPNI-¢ért: ,,L.O.P.N.I.-kampany” — 2007

Elélanc a szigligeti jegenyesorért — 2007

Az egészsegeért, az egészségiigyert — 2007/08

A tapioszelei génbankért — 2007

A kisiskoldakért — valtofutassal — 2007/08

A kézvagyonért: NEM ELADO! — 2008

A Velencei-toért, a tervezett sukoroi kaszinovaros ellen —
2009

A dunakeszi tézeglapért — 2009-t5l

A budapesti belvarosért, a ,, Zeppelin’-projekt ellen — 2010
A devecseri kastélypark faiert —2010

A foldert — 2011-t6l

El a kezekkel Magyarorszagtol! — 2012

Kishantoseért — 2013-t6l stb.

A nyilvanos beszéd komolysaganak, a politika méltosa-
ganak helyreallitasa szdmunkra 1étkérdés. Mi nem a hata-
lomért folyo oncélu hajszat értjiikk politikan, hanem a
polgarok részvételét a koziigyek intézésében. Ma semmit
sem tesz, aki csak a szavazatok megszerzését tiizi célul, és
nem valami egészen mast: a mélyebben munkalé tarsadalmi
torekvések szolgalatat és képviseletét. Olyan politikat foly-
tatunk, amely raszorul a polgarok segitségére, s az 6sszefo-
gas 1j formait kelti ¢letre.

www.elolanc.hu iroda@elolanc.hu
postacim: 2422 Mezdéfalva, Pet6fi Sandor u. 4.
szamlaszam: 10405004-49565354-56551009

Elglinc a Velencei téért 2009. mdrcius 15-én
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