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1, Bevezetés

»En tullépek e mai kocsmdn,

az értelemig és tovdbb!

Szabad ésszel nem adom ocsmdny
modon a szolga ostobdt.”

Jozsef Attila: Ars Poetica

A tanulmany cimének elsé felét kamaszkorom egyik kedvence ihlette. Artur
C. Clarke, 2010: mdsodik Urodiisszeia cim tudomanyos-fantasztikus irasa
sokunkat lenytigozott. A 2010-es esztendd 1985-ben maga volt a science-fiction.
Amikor az emberiségnek mar nem lesznek tudomanyos, technikai, mitébb, a
tér-id6 dltal ,,szabott korltai”...

Tizenévesen kiszamoltam, hogy némi szerencsével megérem a 2010-et, mégha
elég ,,6regen” , 40 évesen is ér az. Szinte varatlanul, hirtelen jott el ez az esztendd,
a maga valdsagaban, gyokeret verve a jovében a jelen, de nem hozta el a sci-
ence-fiction szerz6k és a miiveiket olvasok vizidit. Nem jott el a tiszta értelem
és érzelmi gazdagsag korszaka. Nem lakjuk be a galaxist, nincs a birtokunkban
a tiszta energiaforras, nem tudjuk orvosolni az Gsszes betegséget, mitobb, ugy
ttinik az Urodiisszeia megirdsa 6ta mégcsak 1j égitestre sem tettiik a labunkat
(mdarmint a Holdon kiviil) .

Itt van viszont nekiink 2010-re a tilnépesedés, és naponta 25 ezer ember, aki
az éhezésbe belehal. A vilagméretli energiavalsag, és a terepjarokultusz. A
termofoldek elszikesedése és a konzumidiotizmus. Aggodo, igérd szélamok
hangoztatdsan kiviil gyakorlatilag szinte semmit sem tudunk kezdeni a globalis
felmelegedéssel, a mar foga fehérjét mutogato vildgméretti édesvizhiannyal, de
még egy makacsabb influenza virussal sem.

Bolygénk nyersanyag-és energiaforrasait gyorsabb iitemben hasznaljuk fel,
mint ahogy ujakkal, megujulékkal képesek lennénk kivaltani, djratermelni
azokat. Tobbet fogyasztunk egység id6 alatt, mint amennyi egység iddre ren-
delkezésiinkre all a véges készletekkel rendelkezé bolygén. Ezt a helyzetet jel-
lemezziik a tull6vés széval. ,,Ha nem tesziink valamit, nagy baj lesz!” hangzik
az intelem vilagszerte. Az Urodiisszeia éve, évtizede mér tovabblenditi az em-
beriséget ezen intelem aktualitdsan. Mdr elkéstiink a ,,nagy bajt” megelézni. A
»hagy baj,, jonni fog, méghozza megallithatatlanul, de még mindig fékezhet,
lassithaté médon.
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E tanulmény a tullovés jelenségét, tényét, annak fajtdit, a tullovést generalo,
fenntart6 mechanizmusokat, a karenyhités lehetséges modszereit igyekszik egy
logikai ivre felftizni, bemutatni.

Itt kell nyomatékosan kihangstlyozni: Nem 2010-t6l éliink tullovésben, senkit
meg ne tévesszen a cim! Az emberiség a 80-as évek végétdl fogyaszt tobbet, mint
amennyit a sziilébolygdja biztositani tud szamadra korlatlan ideig. E tanulmany
cime azt hivatott kifejezni, hogy 2010-ben hol allunk a tallévésben, és mik le-
hetnek az esélyeink, melyet a Kékorszak 2020 lakonikus egyszertisége probal
kifejezni.

Mindezt azzal a nem titkolt céllal teszi, hogy e tanulmany hozzasegit majd a prob-
léma jobb megértéséhez, a dontéshozok meggy6zéséhez, hogy egyre kevesebben
legyenek a Foldon a fogyasztoi tarsadalom kocsméjabdl, kényelmesre konstrualt
uton, 6nnon vesztébe elégedett mosollyal menetel§ vilag szolga ostobai.

Jelen tanulmany a Budapesti Corvinus Egyetem Kornyezetvédelmi Igazgatdsi
Szakérté masoddiplomas szakan 2010-ben beadott és védett diplomamunkam
»utcai” valtozata. A diplomamunka jelesre allta ki a tudomanyossag probdjat,
melyen csak a jobb érthet6ség, és a napi aktualitas miatt véltoztattam, kb. 10%-
ban.
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2, A tallovés és az ahhoz kapcsolddo fogalmak

“Az elsé iitését az arcommal, a mdsodikat
a gyomrommal hdritottam.”

Ismeretlen szerzd

Mi 2010-ben az emberiséget terhel$ legnagyobb probléma, mi a legfenyeget6bb
veszély? A tudomany szemszogébdl szemlélve az, hogy tallovésben éliink.

Mas szoval: az emberiség, sajat jovOjének utolsé morzsdit most éli fel.
Kovetkezésképpen: Az emberi fajt — a kozeljovében - a kihalds veszélye
fenyegeti.

Induljunk ki egy altalanos probléma-meghatarozasbol. Létezik egy alapproblé-
ma, amely origéja minden kornyezetvédelemmel, fenntarthatosaggal foglalkozo
munkanak, megnyilvanuldsnak. Ez a kornyezeti alapprobléma. A kornyezeti
alapprobléma sokféle megfogalmazasban napvilagot latott a kornyezetvédelem
kozel negyven éves torténetében. Ezekbdl a legegyszeriibbnek és legelfogad-
hatébbnak tartott a kovetkezo:

~Képes lesz-e az emberiség lélekszamdnak novekedését, termelé és fogyaszto
tevékenységét nigy szabdlyozni, tarsadalmdt 1igy megszervezni, hogy az a millidrd
évek sordn kialakult egységes foldi rendszerrel Gsszhangban miikodjon?” !

Ez jelenleg az emberiség torténelmének legnagyobb kihivasa, legatfogobb, leg-
nehezebben megvalaszolhat¢ illetve megoldhaté problémaja.

Ebben a relacioban a kornyezetvédelem nem mas, mint a kornyezeti alapprob-
léma megoldasara szervezddott cselekvések sokasaga, rendszere.

Mit jelent a fentebb hivatkozott 6sszhang? Fenntarthaté novekedést? Fenntart-
hato fejlddést? Konnyedén belathatjuk, hogy egy véges rendszerben a folyama-
tos novekedés nem tarthatd fenn. A fenntarthato fejlddés mar egy elfogadhatobb
kategoria lenne, ha meg tudnank egyezni abban, hogy mi a fejlettebb és mi a
fejletlenebb. Ez mar-mdr filozofiai kategoria, jelen vizsgalat targyahoz csak laza
szalakkal kotddik. Fontos azonban leszogezni, mit tekintiink fenntarthaténak.
Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének 1987-es Brundtland-jelentésében foglaltak
szerint egy folyamat (s6t még a fejlédés is) akkor fenntarthato , ha az kielégiti a
jelen igényeit anélkiil, hogy csokkentené a jovendd generaciok képességét, hogy
kielégitsék a sajat igényeiket.
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A fenntarthat6sag jobb megértéséhez vegyiink egy egyszerd, példat: 1940-et
irunk, egy kis afrikai falut vesziink gércsé ald, messze minden teleptiléstél, utvon-
altol, a dzsungel altal elzarva a kiilvilagtol. A falu lakoi a sz6 szoros értelmében
nem lattak még fehér embert. A falu mellett taldlhat6 egy t6. Az embereknek
ebben a faluban nem kell sokat dolgozniuk a napi élelmiszerért, elég, ha a tobol
kifognak annyi halat, amennyi a napi étkezésiikhoz sziikséges. Igy megy ez mar
évszazadok 6ta, annak koszonhetéen, hogy mindig marad elég hal a toban ahhoz,
hogy azok utédokat hozzanak létre. A falu lakossaga 150-r6l 210-re emelkedik a
40-es években, de a té6 még mindig képes korlatlan ideig élelemmel ellatni Sket,
mert még midig elegendd utédot tud létrehozni a téban €16 halallomany.
Ekkor megjelenik az égen egy kis hidroplan, leszéll a tavon, a rovid ismerkedés
tizletkotéssel végzodik. A falu lakdi bizsukat, ruhanemiit kapnak, cserébe x
mennyiségl halért. A szallitmany hetente cserél gazdat.

A falu lakoi komoly sikernek fogjak megélni az elkovetkezd éveket. Még mo-
torcsonakot is kapnak ez egyik halszallitmanyért, igy még tobb halat tudnak
értékesiteni. A fejlédés minden évben egyre nagyobb mértékd, a torzsfénok
hatalma egyre szilardabb, amihez 6 maga egyre erételjesebben ragaszkodik.
Ekozben a felszin alatt, a t6 mélyében egyre kevesebb hal uszkal, de mivel jo
a csali, konnyen kifoghat6 a sziikséges mennyiség a kis allomanybdl is. Bar
okot adna némi aggodalomra, hogy a halak mérete egyre kisebb, hiszen egyre
fiatalabb a kifogott, még ivarérett halak tomege.

Egyszer, szinte egyik naprol a masikra szinte iiresen kétnek ki a csénakok. Igy
megy ez naprol napra, hétrél hétre. Ez a kitermelt x + n -re n6vé mennyiségi
kereslet mar tul sok volt a té eltartoképességéhez viszonyitva.

A falu 1940-es években él6 generdcidja ugy elégitette ki sajat (esetiinkben
megnovekvd) igényeit, hogy a kovetkezdé generdcionak mdr nem maradt esélye
sajdt igényei kielégitésére. A torzst6nok és a torzs tagjai tehat nem biztositottak a
fenntarthatdsag feltételeit és tulhalaszassal a rendszer 6sszeomlasat idézték eld.
A t6 él6vilaganak rendszere felborult, a faluban, melynek lakossaga a jolét miatt
300-ra nétt éhinség titotte fel a fejét, melyet a baktérium talsulyossa valt t6 vize
jarvanyokkal tetézett, majd 20 év mulva, amikor mar csak 17-en éltek a faluban,
kezdett a té okoszisztémaja helyreallni, s megint annyi halat adni, amennyi az
emberek taplalasahoz elégséges mennyiséget jelentett — fenntarthaté médon.

A példa azt is érzékeltette, hogy a fenntarthatdsag szintjének megallapitasa, ami
elsésorban a torzsfénok feleldssége volt, nem is olyan egyszert feladat. Talan a
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torzs nem is rendelkezett olyan eszkozokkel, amellyel meg tudtédk volna dllapitani
a kitermelési limitet. J6llehet esetiinkben empirikus uton még eljuthattak volna a
bolcs onkorlatozasig, hiszen a haldszok lattak: lassan mar csak olyan hal akad a
héloban ami még nem ivarérett, tehat gond lesz az utanpétlassal. A ,,sikeres pia-
ci-tarsadalmi rendszer” azonban nagyobb tehetetlenséggel birt annal, minthogy
korlatot allitson maga elé. Erre a problémara a késébbiekben még visszatériink,
azonban most vizsgaljuk meg, hogyan segithet az embernek a tudomdny ab-
ban, hogy fenntarthatésagot meg tudja hatarozni, egy a fenti halaszfalunal joval
bonyolultabb, kontinenseken étivel6 rendszerben.

A jobb megértést, nyomonkovethetdséget, a tarsadalmi hasznossagot egy olyan
fogalommal vezette be az ember, melyet igen szemléletesen 6kologiai labnyom
néven illetett. A kifejezés William Rees és Mathis Wackernagel kanadai 6kolo-
gusoktol szarmazik. A 6koldgiai ldbnyom az a teriilet, ami karosodas nélkiil meg
tudja termelni az aktualis életviteliinkhoz sziikséges javakat. Mértékegysége a
globalis hektar, amelyben a globalis jelz6 azt jelenti, hogy a bolygé kiilonb6z6
adottsagait mint sulyozé tényezdéket veszik figyelembe egy-egy teriilet elemzése
soran. Az 6koldgiai labnyom kiszdmitasanak modellje folyamatosan finomul,
nem tiikrozi mindig egzakt mddon a valdsagot, ezért egy-egy teriileten mas
szamitasi médok hasznalatosak.

Hibai mellett is érdemes szembesiilniink a szdmitassal: Foldiinkon atlagos egy
tére esé okologiai labnyom 2,2 ha. Bolygonkon 11 milliard hektar bioldgiailag
aktiv fold- és tengerfeliilet taldlhatd. Ha figyelembe vessziik azt , hogy kozel
7 millidardan éliink a Foldon, akkor konnyen kiszamithato, hogy valdjaban
minden emberre kevesebb, mint 1,6 hektar jut 2010-ben.

Hogyan lehetséges az, hogy a Fold mégis képes eltartani a kozel 7 milliardos
lakossagot? Ugy hogy jelenleg a meg nem julé tartalékainkat éljiik fel. A fenti
példandl maradva: jelenleg a mar nem ivarérett halallomanyt essziik.

Az okologiai labnyom szamitdsa nem vitte at azt az ingerkiiszobot amivel a tar-
sadalmak tagjai , beleértve a vezetOket is, a racsodalkozas utan radikalis valtoz-
tatasba kezdtek volna. Valdszintleg ennek koszonhetéen latott napvildgot az
erdéforrds-rabszolga kifejezése.

»Napi 2500 kcal-nyi tapértékii élelmiszeren élve az ember annyit fogyaszt, mint
egy dlladéan ég6 120 wattos izzéldmpa. Ha az étel tapértékét azonos tapértékii
étolaj mennyiségével fejezziik ki, napi hdarom deci étolaj hajt benniinket. Mivel a
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gazolaj és az étolaj hasonléak, akdr hasznalt étolajjal is lehet motort hajtani,
mondhatjuk, napi hdaromdecis a fogyasztasunk. Nemcsak sajdt tdperejével él az
ember, hanem mindennapjai sordn tobb kiilsé erdforrast is felhasznal. Példaul
a tiizet. Kezdetben csak az étel készitéséhez, vagy a hideg és a vadallatok elleni
védekezéshez ”*

2010-ben mér kontinensek kozott kozlekediink, tobb ezer km-rdl ideszallitott
ruhaba oltozkodiink, Afrikabdl utaztatott déligytimolesot esziink, stb... Ha
ennek a forrasigényét olajban kifejezziik, akkor 3 deciliterenként egy eréforras
rabszolgardl beszéliink. Magyarorszagon egy atlagember mogott 30 erdforras-
rabszolga 4ll, mig Az Egyesiilt Allamokban egy polgért 200 eréforras-rabszolga
szolgal.

Ha mindehhez figyelembe vessziik, hogy bolygonkon a megujulé energiafor-
rasbol rendelkezésre bocsatott eréforras-rabszolga igen kevés, (errdl a kovetkezd
fejezetben részletesen sz9 lesz) akkor aggddva kell megallapitanunk, hogy itt bi-
zony komoly lemondasokkal és takarékossaggal kell szamolnunk a jovében.

Barmelyik épértelmii ember belatja: ha 100 ezer Ft a fizetése, de a napi életvitele
miatt 200 ezer Ft-ot kolt, akkor ez csak addig tarthaté fenn, mig a 3 millié Ft-
os banki kolcson kitart. Utdna 6sszeomlds varhatd. Ennek elkeriilésére barki,
jozan eszétdl vezérelve onszabdlyozassal élne, s probalna tervszertien 100 ezer
Ft ala szoritani az életviteléb6l adodé kiadasokat. S6t, eleve nem is engedné meg
maganak, hogy kolcsonbél kezdje a napi kiadasait fedezni. Masszdval: egyéni
szinten az ember nem engedi meg magdanak azt, hogy tullovés fenyegesse, vagy
vigye romlasba. Ezzel egyidejiileg tarsas [ényként mégis megteszi, s az unokaitdl
kolcsonkapott bolygd tartalékait éli fel felelétlen életvitelének koszonhetSen.
S bar a tarsas lény (tarsadalom) a felismerésig eljutott 2010-ig, hathatés
cselekvést mégsem foganatosit. A kovetkezd fejezetek ennek ok-okozat rend-
szerét igyekeznek majd feltarni, tényadatokkal igazolni, elsésorban gazdasagi,
politika és kevésbé 1élektani aspektusbol.

Barmilyen tullovést szemléliink, alapvetéen mindig harom okbdl dll6 egytittes
valtja ki, mint sziikséges és elégséges feltételrendszer. Az egyik a novekedés,
melynek titeme dltaldban gyorsulé. Ez hirtelen valtozas is lehet. A masik annak
a hatarnak a megléte, melyen tul a rendszer mar nem mikoédik biztonsagosan.
A harmadik a késés, vagy tévedés, ami a rendszer hatarainak felismerését hatral-
tatja.
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Fentebb hivatkozott M. Wackernagel okoldgiai szamitasi metodusat atvéve
tobb, mint 150 orszdg adatait feldolgozva jelent meg a Living Planet Report
(E16 Bolygé Jelentés). E jelentés szerint, a globdlis méretd, anyag és energiafor-
rasokra vonatkozo tullovés, bolygonkon az 1980-as évek végén bekovetkezett.
Mas szdval a globalis tarsadalom o6koldgiai labnyoma ekkor tullépett és azota
folytonosan tull6tt a Fold kapacitasan.

Az 6kologiai labnyommal kapcsolatos informaciokhoz a www.footprintnetwork.org
oldalon férhetiink hozza. Az egyes orszagok és a vilag 6koldgiai labnyomardl ad
tajékoztatast az 1. sz. dbra. A vizszintes tengelyen az adott esztendék évszamat, a
tiiggdlegesen a megadott foldrajzi teriilet értékét mutatja hektar/f6-ben.

Az 1. sz. dbra elsé grafikonja azt mutatja be a Fold-rajzokkal illusztralva, hogy
mikor nem lennénk tullévésben (egy Fold ikon) és ha igy folytatjuk a tallovés-
ben torténd tevékenységiinket, akkor mikorra lenne sziikségiink (elméleti sikon)
két Foldre.

A masodik grafikon feliilrél induld és folyamatosan csokkend fiiggvénye a teriilet
(teljes bolygd) bioldgiai kapacitasat, az alulrdl indulé az ckologiai labnyomot
mutatja. Amikor az 6koldgiai labnyom metszi és folémegy a biologiai kapacitas
tiiggvényének, akkor tullovésrdl beszéliink. A biolégiai kapacitas azért csokken,
- avilagban és szinte minden orszagban — mert mindeniitt n6 az y tengelyen a
nevez0, azaz , a népességszam.

1. sz dbra: Okolégiai ldbnyom az egyes orszdgokban és a vilagon.
[Forras: www.footprintnetwork.org/

A Fold
401
T e
= S — Ecological Foolprint
2 a0 SRR — Biocapacty
g 25 e e
£ 20 -
£ 15
2 10
3
0s [~
00 1 1 1 | | 1 1 | 1 |

1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 199% 2000 2005

10 Kohajda Laszl6: Tallovés 2010, Kékorszak I1. 2020



, .
Kina Ausztria
20 5
-
1.5
=
1o~
=
05~
m=
uu' 1 1 1 | | 1 1 1 ! 0" [ 1 1 L NN | 1 (N
1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 ‘160 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 200¢
; s .
Csehorszag Franc1aorszag
6 -
5 o
=
" —NV\’_\f/\/\/\/__”"\’\/\
3 S
=
o
it=
#] ==
0 Il 11 1 11 | ] 1 1 1 1 | 0 (W] 1 1 L1 L1l 1 1 L |
1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005
. . )
Németorszag Japén
6 6
5[~ 5
4~ s
- il
2 —— e e 2
1 W
0 1 1 1 1 1 1 L 1 1 [l 1l | 1 [ 1 1 1 1 1
1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005

A tull6vés és az ahhoz kapcsol6d6 fogalmak

11



4.0

35

Romadnia

30

25

20

el
gl o

USA

““%“\ WM“/

BRI

1 1 1 1 1 1 1 1

1
1965 1970 1975 1980 1985

Egyesiilt Kiralysag

1990

| |
1995 2000 2005 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005

Oroszorszag

@

12

I
1]
1960

| 1 1
1965 1970 1975 1980 1985

Madagaszkar

1 1 1 1 L

|
1990

| |
0
1995 2000 200¢ 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1895 2000

Az utdébbi években a magyarorszagi
médiumok is hiradasaikba szerkesztik
a Tullovés napjat. Ez a datum meg-
mutatja, melyik napra élte fel az em-
beriség abban az évben a forrasait.
—— Ez a nap 2008-ban szeptember 24-e,
~ 2009-ben szeptember 25-e volt, 2010-

1 ]

1965 1970 1975 1980 1985 1990

Kohajda

L ben varhatéan szeptember 24-e, vagy
23-a lesz. A vilaggazdasagi valsagot
megel6z6 években ez a nap minden
egymast koveté évben 4-6 nappal
kozelebb keriilt az adott év januar 1-
jéhez.

1995 2000 200

Laszlo: Tallévés 2010, Kékorszak I1. 2020



3. A globalis tullovés szegmensei

“Kérem, egyen kevesebb hiist - a hiis nagyon szén-igényes termék.”

Dr. Rajendra Pachauri, az ENSZ Eghajlatvdltozdsi Kormdnykozi
Testiiletének vezetdje

Az ember csak néhdny évtizede ,,tolti ki” azt a keretet, amit a bolygé ad. A tar-
sadalmi-gazdasagi globalizacionak a foldrajz altal megszabott fizikai kereteit csak
néhany éve kezdtiik el fesziteni a népesedéssel, a mindent atsz6vo, hatalmasra
duzzadé kiilkereskedelemmel, turizmussal, migraciéval, a nemzetallamok folé
emelked6é multinaciondlis befolyassal. Sziiz, elfoglalhato, feltarhaté teriilet mar
alig akad. 2010-ben kitehetnénk a Foldre a “Megtelt” tablat.

Néhany évtizede még nem szamitott Japannak, hogy nincs nyersanya-
ga, mégis tud Oceanjardkat gyartani nagy mennyiségben, szaktudasanak,
munkafegyelmének, és logisztikai adottsagainak, szervezékészségének
koszonhetéen. Azt a latszatot keltette a még nem teljesen globalizalodé vilag,
hogy a nyersanyagokat, a forrasokat tudassal ki lehet valtani. Ez a nézet olyan
erGteljesen érezteti hatasat, hogy a XXI. szazadot egyenesen a tudds évszaza-
danak nevezi az ember, amibdl persze igaz és indokolt annyi, hogy a tudas ebben
az évszazadban (is) nagyon fontos.

Ha a globalis tullovés szegmenseit vizsgaljuk, akkor azt azzal a megallapitassal
kell kezdeni, hogy akar a kdolajfogyasztast, akar az édesviz fogyasztast, terméfold
szikesedést, genetikai erdziot, stb... nézziik, mint horizontalis teriileteket, min-
dig figyelembe kell venniink egy vertikalisan jelentkezd tényezét, a népesség-
szamot.

A Foldon idestova 7 millidrdan éliink. Ha - tegytik fel — csak 7 millié ember élne
a foldon, hasonld életméddal, mint a most legpazarlobbnak szamité USA at-
lagpolgarai, akkor sem élnénk tullovésben , nem lennének tettenérhetéek, vagy
értelmezhetdek az alabbiakban vizsgalt teriiletek:

Vizsgéljuk meg, vajon miért novekszik még most is exponencialisan a bolygé
lakossagszdma. A 2. szdmuii dbrdn D. Meadows e novekedést szemlélteti.”
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A kis ponttal jelen tanulmany szerzdje jelolte, a 2010-es népesség adatok szem-
léltetéséhez. Ez azzal a szandékkal is tortént, hogy latszodjék: D. Meadows a
kornyezetvédelem alapmiivének szamité irasaban a tendencidkra helyesen
kovetkeztetett.

2. sz. dbra: A Fold népessége.
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Jol mutatjak az Azsiai, Afrikai szegmensek (3. sz. dbra), hogy a robbandsszert
népességnovekedés e foldrészeken kovetkezett be. Nemcsak a megfeleld
csalddtervezési, ezen belill fogamzasgatlasi problémak vannak a hattérben.
Tarsadalomtuddsok évtizedekkel ezel6tt ramutattak az Osszefiiggésekre: ahol
munkat, minimalbért, hozza kapcsoléddan iskolat és egészségiigyi haldzatot
kapnak az emberek, ott megvaltozik a 8-10 gyerekes csaladmodell, 3-4 gyereket
sziilnek az anydk. A joléti tarsadalmakban az 6nreprodukcids szint ala, 1-2 kozé
esik ez a szam. Mondhatnank azt is, hogy ahol nagy az egyéni 6koldgiai lab-
nyom, ott a tarsadalmi szinten leszabalyozza 6nmagat a rendszer.
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3. sz. dbra: A Fold népességének eloszlasa kontinensenként.
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A joléti tarsadalmakban a folyamatos gazdasagi novekedéshez egyre tobb ember
kell, de mivel ezen tarsadalmak népességszama nagyjabdl stagnal, ezért kiilfol-
di, jobbara a harmadik vilagbdl érkez6 munkaer6t fogadnak be az orszagukba.
(Nem kevésbé fontos megjegyezni, hogy a kitelepiilt gyartas miatt a harmadik
vildg népességének egy részét is a nyugati életméd noveli.) Altaluk az adott orszag
egyrészrol egyre tobbet és tobbet termel, ugyanakkor egyre nagyobb mértékben
jelentkeznek fogyasztdi-tarsadalmi igényeik. Ezen igényiik olyan visszacsatolast
ad a rendszernek, hogy az , mintegy ongerjeszté mddon , tovabbi vagy fokozot-
tabb exponencidlis névekedést eredményez.
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3.1. Nyersanyag forrasaink

3.1.1. Edesviz

A Fold teljes vizkészletének, ami kb. 1200 milli6 km® , mindéssze 2,5 % -a édes-
viz. Ennek jelentds része jégtakaroként halmozddott fel, s még az igy fennma-
radé mennyiség egésze sem ivoviz mindségi. A Foldon jelenleg 1,3 milliard
ember nem jut egészséges ivovizhez, s ez a mutat6é exponencialisan novekszik.
Mivel egyre tobben népesitjiik be a Foldet, egyre tobb élelmiszer eléallitasa sziik-
séges (hogy csak a legfontosabbat emlitsiik). Ennél fogva driasi teriileteket kell
ontozniink, egyre nagyobb termdteriiletet elszikesitve ezzel. 2010-ben az er6zid
miatt termoéképtelenné valo termo6fold mennyisége varhatéan 6 millié hektarral
fog néni.

Egyre tobb ember taplalasahoz egyre tobb élelmiszer sziikséges. Az élelmi-
szer eldéllitasanak nélkiilozhetetlen feltétele az édesviz. Féleg a nagyvarosok
kornyékén figyelheté meg az édesviz készletek fogyasa, apadasa. ,Az USA 8 dl-
lama koztiik Kansas, Oklahoma, Texas alatt hatalmas foldalatti viztarto rétegben
a 60 éve tarté fokozottabb ontozés miatt a vizszint aggasztoan siillyedt. 1991 ota
évente dtlagosan 90 cm-nyit csokkent. 1950 ota elhasznaltdk a talajviz harmadat.
Peking térségében a talajviz évente méternyit, Tiencsinben évi 4,4 métert apad.
Az emberiség dltal felhaszndlt viz 70%-a ontizéviz” * A Stockholmi Nemzetkd-
zi Viziigyi Intézet adatai szerint az Osszes édesviz 70%-a élelmiszertermelésre
megy el, 6sszevetve az ipar 20%-4val, és a haztartdsok 10%-4aval. Eszak-Kina évi
30 km” 1épi tul a fenntarthatosdg mértékét. Az egyre fogy6 vizkészletek egyre
kinosabb helyzetbe hozzak az orszagok, a nagyvarosok dontéshozdit. Az ur-
banizacio, az iparosodas novekvd vizigényét az ontdzéstdl probaljak elvonni. A
viz behozataldnak ,legtakarékosabb” mddja a gabonaimport. Egy tonna buza
el6allitasahoz 210 tonna viz sziikséges. A viz behozatali kényszer az elkovetkezd
években egyre jelentdsebb, stirgetébb mértékben fog jelentkezni. A XX. szazad
sordn az emberiség vizfelhasznalasa kozel kétszer olyan gyorsan nétt, mint a
népesség, amely szintén exponencialis névekedési palyan van. Tarsadalomtudo-
sok egybehangzé véleménye szerint: ha lesz III. Vilaghaboru, azt a vizért folyta-
tott kiizdelem fogja kirobbantani.
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Az egyes termékek eldallitasahoz sziikséges édesviz igényt az aldbbiakban fogla-
ljuk Gssze:®

Elelmiszer El6allitashoz sziikséges vizigény
(1kg) (liter)
salata 193
buza 210
alma 412
csirkehus 6 845
sertéshus 13 692
marhahus 43 800

Jol lathatjuk, hogy ha a harmadik vilag éhez6i megkapnak az eurdpai ember napi
huasadagjat, akkor egyik pillanatrél a masikra kezelhetetlen vizhiannyal szem-
besiilne az emberiség.

Magyarorszagon a foldrajzi, geoldgiai sajatossagokbdl adoddan a helyzet sokkal
kedvez4bb, mint mashol a vildgban, bar a napi aktudlpolitikai torténéseket
szemlélve, a privatizacids torekvések fényében, komolyan aggdédhatunk
vizkészleteinkért.

Emellett, masik szemléletmodbeli okra visszavezethetden Magyarorszagon a
vizgazdalkodast a viz minél gyorsabb elvezetése, attol valé megszabadulas jelen-
ti. Ennek legszemléletesebb példaja az arvizvédelem. Folyodinkat, csekély artéri
tertilettel gatak kozé szoritottuk, s vizb8ség idején ahelyett, hogy az évszaza-
dok alatt jol bevalt artéri jellegd, illetve fokos gazdalkodast ujra alkalmaznank,
folydinkkal kivezetjiik az orszagbol az édesvizet. Ennek rovid tava haszna, azaz
az egykori artéren folytatott mezdgazdasagi hozam jorészt a multé, mert kb.
1 millié hektar egykori drtéren csak azért érdemes mezbégazdasagi muvelést
folytatni, mert létezik allami tdmogatas. Hosszu tava kovetkezménye, mely
az Alfold folyamatos szdradasa, a jovOben lesz igazan érezhet6, a vizmegtartd
vizrendezés hianyaban.
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3.1.2. Fémek

Az ipari forradalom 6ta az emberiség egyre fokozod6 mennyiség(i fémet hasznal
fel mindennapjaiban. A vilag acélfelhaszndldsa 1900-ban hozzavetéleg 50 mil-
1i6 t/év volt, 2000-ben ez a szam a 800 millié t/év. A 4. szdmii abra a vilag 5
fontos fémének fogyasztasat szemlélteti. Jol lathaté az enyhén exponencialis
névekedés.®

4. sz. dbra: A vilag 6t fontos fémének felhasznalasa.
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A fémek el6allitasdhoz sziikséges asvanyércek banydszasa soran, mivel azokat
egyre kisebb koncentraciéban talalhatjuk meg a lel6helyeken, egyre tobb hul-
ladékot termeliink. Nemcsak a gazdasagossag, hanem a hulladékkezelési prob-
léma is jelentdsen megszabja a korlatokat.

Bizakodassal toltotte el az embert az a tény, hogy idénként Gj technoldgiat talalt
a fémek kiskoncentracioju lel6helyeken torténd kinyerésére.

A technoldgiai fejlddésnek a banydszat teriiletén is megvannak a korlatai,
melyre szemléletes példat mutat a kanadai olajpala esete. Kanada gyakorlatilag
olaj nagyhatalom lenne, ha hozzaférne az olajdhoz. Az olaj iiledékes forméban
(katranyhomok) taldlhaté meg. Hagyomanyos formdban nem banyaszhato, s a
mai napig - bar hatalmas gazdasagi remények motivaljak a kanadaiakat - nem
taléltak olyan médszert amivel gazdasagos lenne a kitermelés. Jelenleg is csak
kiilszini fejtéssel banyasszak. A kibanyaszott bitumen-viz-homok keveréket
szeparal6 tizemekbe szallitjak. Itt forro vizzel, illetve g6zzel valasztjak ki a sziik-
séges nyersanyagot.
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3.1.3. Kdolaj, foldgaz

2010-re az emberi civilizacio gyakorlatilag energiafiiggéséget alakitott ki maga
koriil. Ez 6nmagaban nem lenne olyan nagy baj. Még azt is allithatjuk, hogy
energia nélkiil nem mikodik a technika, tehat a technikai civilizacié és az
energiafiiggdség egymastol elvalaszthatatlanok. Az pedig mar filozéfiai kérdés,
hogy modern telekommunikacid, kozlekedés, orvoslas, tudomany stb. nélkiili,
azaz nem technikai, hanem egy mivészeti, egy érzelmi, esetleg egy spiritualis
civilizacio elképzelhet6-e egyaltalan.

Az emberiség legnagyobb problémdjat (mdar ami az energetika-technikai
fejlettség részkérdését illeti a tallovés problémakorén beliil) az jelenti, hogy nem
megujuld energiaforrasra épitette a teljes foldi civilizaciot, hanem olyanra, ami
gyorsan elfogy, raadasul szennyez is.

Ez az energiaforras elsGsorban a kéolaj-foldgaz egyiittes (a tovabbiakban kdolaj),
masodsorban a tobbi fosszilis energiahordozo, més széval éslénymaradvany,
amely elsdsorban a szenet jelenti szdmunkra.

Megujulo energiat most, amikor az emberiség a készleteinek vége felé kozelit, sz-
intén nem hasznal , csak elhanyagolhaté mennyiségben, els6sorban azért, mert
az még mindig draga a fosszilishez képest, illetve bizonyos orszagokban szinte
csak az hozzéaférhetd (biomassza).

Nézziik meg, hogyan alakul a Foldon az energiatermelés (5. dbra). Ha a Fold
teljes energiatermelését 100%-nak vessziik, akkor

az olaj 38 %-ot,
a foldgaz 23 %-ot,
a szén 26 %-ot,
a vizierdmiivek 6 %-ot,
a nukledris energia 6 %-ot,

a tobbi megujulé (szélerémi, naperémi stb...) 1%-ot tesz ki, amennyiben
»uzemanyag” szerint nézziik a primer oldalt.

Magyarorszag esetén a 2007-es évre ez a kovetkez6képpen alakult:

olaj: 28,7%,
foldgaz: 40,3%,
szén és egyéb szilard tlizel6anyag: 11,7%,
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atomenergia: 14%,
megujulok: 5,4%
(Eurostat).

5. sz. dbra: A vilag energiatermelésének megoszlasa.
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A villamosenergia termelés j6l mutatja, hogy gyakorlatilag ez is elsésorban
fosszilis alap, olaj (és foldgaz) nélkiil jelenleg elképzelhetetlen. (6. szdmii dbra)
Magyarorszagon ezek az ardnyok'® a felhasznélds (és nem az el6allités) szem-
pontjabol a nukledris energia tekintetében térnek el szignifikins médon (kb.
30%) az olaj ,rovasara” (kb. 1-2%) A megujuld energiak felhasznaldsa nehezen

értelmezhetd a fa tiizelésti erdmuvek tizemelése miatt, ugyanakkor a szélerdmiivi
kapacitas a hazai felhasznalds kb. 0,5%-at teszi ki.

Akdolajlatensmddonhatjaat mindennapjainkat. Ebbélkésziilaruhank, miianyag
eszkozeink, ennek segitségével kozlekediink, jorészt ennek koszonhetéen van
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aramunk, ennek segitségével szivattytizzuk magunknak az ivdvizet, telefonalunk,
interneteziink, ez miikodteti mezégazdasagi gépeinket, melynek a jelenlegi
élelmiszer bdséget koszonhetjiik stb...

6. sz. dbra: A villamosenergia -termelés megoszlasa forras: IEA data collection 2006.
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Ha a kdolajat mardl a holnapi napra elvennék az emberiségtél, akkor holnapra
anarchia alakulna ki, s a civilizdcié néhany héten beliil k6korszaki allapotra
redukalédna. Az emberiségnek az ipari forradalom o6ta felhalmozott, irdatlan
mennyiségl technikai tudasa gyakorlatilag haszndlhatatlan lenne. A kovetkezd
leirds azt a széls@séget mutatja be, hogy mi torténne fajunkkal, ha minden at-
menet nélkiil elvonndk téle az olajat.

Aram hidnydban el6szor is megsziinne a telekommunikdcié, nem tudndnk
mitkodtetni az egészségiigyi elldtorendszert, mivel nem lenne gydgyszergydrtds, il-
letve nem miikodnének dram nélkiil a modern kérhazi gépek. A ,modern” gépesitett
mezégazdasdgot megprobdlndnk fiiggetleniteni, s kézi erdvel elvégezni, ami ennyi
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ember szamdra természetesen nem tudna kell6 mennyiségii taplalékot adni, mar
csak azért sem, mert a nagy terméshozamhoz sziikséges miitragydk alapanyagdul
szolgdl(t) a kbolaj. Aram nélkiil nemcsak a munkahelyiink lenne mitkodésképtelen,
hanem a haztartasunk is. Nem tudndnk fozni, bar egy idé utdan nem is lenne mit.
Nem folyna a csapbdl viz, mert a szivattyikat dram miikodteti. Nem tudndnk
elnyiitt ruhdink helyett tijakat késziteni, mert ahhoz lent kellene tudni termelni,
a miiszal pedig megsziinne, hiszen az is kdolaj alapii. Az emberiség egyes indi-
viduumai, csalddjai megprobdlndnak onelldtéo modon élni, de ez még a falvakban
is nehezen menne, nemhogy a szdzezres, millios, vagy tizmillios nagyvdrosokban,
ahonnan éhes tomegek indulndnak neki a vidéknek. A szildrd és folyékony hul-
ladékgazdalkoddst kézi és dllati erdvel kellene megoldani, amely szintén kudarcba
torkollana mdr az els6 napokon. Ez csak fokoznd az egészségiigyi elldatérendszer
el6z6 napokban tapasztalt sszeomldsdbol adédo megbetegedési, elhaldlozdsi mu-
tatokat. A sziilések szama a fogamzdsgatlds megsziinésével valoszintileg megndne,
de alapvetd fertétlenitiszerek hidnydban az egekbe szokne a csecsemdk és anydk
elhaldlozdsi mutatéja.

Jellemz6 emberi tulajdonsdg: ha nincs valamim, ami nekem kell, kényelmesebb és
eredményesebb, ha elveszem mdsoktol. A modern hdborikat is az olaj miikodteti,
ezért ehelyett csak spontdn Osszeverddott rablo horddk fosztogatndnak, mdr
ameddig volna mibél. A kozbiztonsag kamerdit, jarérautoit, helikoptereit, kom-
munikdcids és nyilvantartdsi eszkozeit is energia miikodteti, igy a kozbiztonsdag
szintén megsziinne létezni. Mdr csak azért is, mert a bortonok lakoit nem tudndnk
etetni, valoszintileg amnesztiaval vagy anélkiil, kiszabadulndnak fogsagukbol.

Az atomerémiivek, a katonai tdmaszpontok és a korhdzak nukledrisan szennyezé
eszkozei feliigyelet és védelem hidnydban sok helyen el6bb-utobb sugdrfertézé pon-
tokkd vilndnak.

A szerencsés tulélok, akik foldrajzilag is el tudnak szepardlodni, napjaikat szinte
csak a létfenntartdssal toltenék.

Tudomadny, miivészetek, kultira, sport, vallds: ezekre annyi ideje maradna,
amennyi a kékorszakban volt... vagy még annyi se, hiszen akkor tiszta volt a levegd,
csak bio élelmiszert ettek, nem voltak civilizdcios betegségeik, tehdt az alapvetd
feltétel, az egészség meglGrzése, visszanyerése nem keriil id6be, eréfeszitésbe.

1972 6ta foglalkoztatja az emberiséget az a kérdés, hogy mikor jon el ez az idé,

hogy elfogy az olaj és milyen atmenettel. Ezzel kapcsolatban az elmult években
heves vita bontakozott ki, amit csiicselméleteknek neveznek a szakirodalmak.
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Ennek alapvetGen két iranyzata van: az egyik a korai tet6zés elmélete a masik
a kései tet6zésé. A korai tet6zés szerint az emberiség az olaj tekintetében a tul-
16vésnek abban a fazisaban van mar, amikor nincs lehet6ség a trauma nélkiili
atallasra. A traumadra és az Osszeomldsra a kovetkez6 fejezetben visszatériink,
most azonban vizsgaljuk meg a csucselméleteket, értékelve azok realitdsat.

A csucselméletek azt a kérdést feszegetik, hogy mikor éri el az emberiség az
olaj kitermelési csucsot, mikor kovetkezik be az a nap, amikor mar nem egyre
tobb és tobb olajat termeliink ki és hasznalunk fel, hanem egyre kevesebbet.
Ha tudjuk, hogy mikorra szamithatunk erre az idépontra, akkor azt is tudjuk,
hogy ettél az id6ponttdl szamitva kell megutjuld energiakat alkalmazva kivalta-
ni a hianyt. Ez a hidny abbél adddik, hogy a tarsadalom energiaigénye egyre
né mikozben az olaj altal biztositott egyre csokken. Ez, mint egy oll6 nyilik
szét, siirgetve a megfelel6 technikai valaszt a tarsadalmaktol.

A kései tet6zés hivei azt allitottak, hogy a kitermelési cstics 2020 kornyékére
fog esni. A késéi tetézés elmélet Jeremy Leggett szerint ellenérdekii tizleti meg-
fontoldsokon és hibas szakirodalmi alapokon nyugszik.

Az emberiség torténelmének legsikeresebb gazdasagi érdekérvényesitd
tomoriilése az OPEC. A nagy olajkitermel6k ezt a szovetséget azért hoztak
létre, hogy az olaj ara a vildgpiacon soha ne legyen tul alacsony, mindig meg-
legyen a busas arrés. Arra is tigyeltek, hogy ne szokjon az olaj dra az egekbe
(legalabbis tartésan), mert akkor a gazdasag mas energiaforras (pl. megujuld)
utan kezdene nézni, igy szintén elmaradna a gyors, nagy volument haszon.
Amig a nagy olajkitermel6 orszagok nem tomoriiltek szervezetbe, addig a ge-
olégusaik, egyéb tuddsaik altal becsiilt készletek 700 millidard hordét tettek ki.
A “80-as évek masodik felében, az OPEC megalakuldsanak esztendeiben ez a
szam elkezdett felfelé kaszni. 2000-re a Fold olaj tartaléka valami miatt 1300
milliard hord¢ lett. Az utolsé nagy olaj lel6hely felfedezési hullam a “70-es
évek végén volt. (7. dbra) Vajon mi lehet az oka a tartalékok ilyen mértékd
megnovekedésének?
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7. sz. dbra: Az olajlel6helyek feltardsa és a felhasznélt olaj.
/Forras: http://www.energybulletin.net/primer.php/
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Aviélasz a kitermelési kvotaban keresendd. Az OPEC létrejotte annak koszonhetd,
hogy az egyes orszagok meg tudtak egyezni. A megegyezésnek az volt az dra,
hogy ki-ki annyival mondott be nagyobb olajtartalékot, amennyivel csak tu-
dott. Igy nagyobb éves kitermelési kvétahoz jutott. A kitermelési kvotéra azért
volt sziikség, hogy a fentebb felvazolt arképzést meg tudjak valdsitani. A kés6i
tet6zés hivei az OPEC adataibol dolgoznak, melyek, a fenti tényre hivatkozva,
nagy valoszintiséggel nem helytalloak, a bejelentett készleteket mintegy 300 mil-
liard hordéval csokkenteni kell.

A hibas szakirodalom, amelyre a kései tet6zés hivei épitettek, a BP altal kiadott
A vildg energiahelyzetének statisztikai dttekintése ” c. kiadvany. Leggett igy ir a
szakirodalmi hibarol:

»Az els6 utalds arra, hogy itt esetleg valami hiba lehet — ahogy ez oly gyakran
fordul el6 az életben -, az apré betiis részben taldlhato. ... a BP beszdmoldjdaban
egydltaldn nem sajdt adatait szerepelteti. A becslések ,,kiilonbozo elsédleges  hi-
vatalos forrdsok adatai alapjdn dllitottik Ossze, amit az OPEC Titkdrsdgadn keresz-
tiil harmadik féltol kaptak”, illetve néhdny olyan helyrdl is szarmaznak
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adatok, amelyeknek szintén semmi koziik a BP St. James  téren taldlhato
kozpontjahoz, ahol a villalat valamennyi felhalmozott kutatdsi eredménye
és tuddsbdzisa taldalhaté. Gondolja csak el az olvasé, hany konyvtdrat lehetne
mindazzal a tuddssal megtolteni, amit a BP tobb mint egy évszdzados, az egész
vildgra kiterjedd, agressziv olajfeltdrdsai, kitermelése sordn gytijtott dssze. Es en-
nek ellenére a vallalat egy olyan ismertetdt ajanl nekiink — hogy tdjékozédhassunk,
vajon mennyi ,bizonyitott” olajtartalék maradt a bolygon -, amelyben mdsok dltal
gytijtott adatok szerepelnek. Es még ezeknek is jo része mdsodkézbél szdrmazik. ....
Az apré betii igy folytatodik: ,, A tartalékokat bemutaté adatok nem feltétleniil az
Egyesiilt Allamok Ertékpapir- és Tézsdebizottsdga definicidinak és irdnyelveinek,
amelyek a bizonyitott tartalékok meghatdrozdsdra vonatkoznak, illetve az egyes
orszagok bizonyitott tartalékait tekintve nem sziikségszertien képviselik a BP dl-
ldspontjdt.” Széval egyszeriien nem hisznek sajdt kiadvanyuk adataiban!”®

A korai csticselméletek jobbara a Nemzetkdzi Energia Ugyndkség (International
Energetics Agency) adatai, valamint az olajlobbi altal nem befolyasolt szakem-
berek kutatésai (pl.: Dr. Mamdouh Salameh, a Vildgbank egyik olajszakértéje )
nyoman lattak napvilagot. A 8. szdmui dbra két kiilonboz6 forrasbol szarmazo
korai csucselméletet mutat be. Mindkét dbra 2008-2010 kozé teszi a kitermelési
csucsot. Ezt kovetéen komoly hanyatldsnak indul a kitermelheté mennyiség.

A tallovést itt az jelenti, hogy nem a sajat magunk szabalyozasa altal fogjuk
vissza a kitermelést/ felhasznaldst, hanem a kényszer fogja vissza azokat, igen
radikalis médon.

8. sz. dbra: kitermelési csucs elméletek
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3.1.4. Szennyezés

Tobbféle felosztasbol kozelithetjitk meg a szennyezések kérdésének vizsgalatat.
A szennyez6k halmazallapota szerint (szilard, folyékony, légnemti), a szennyezés
geoldgiai elhelyezkedése szerint (talaj, viz, leveg6), fizikai, kémiai tulajdonsagai
szerint (sugarzo, tiveghazhatasu, savas, lagos stb...).

Hogy a 2010-ben tapasztalhatd tullovés vizsgalatatol ne térjink el nagyon,
tekintsiik 4t a leggyakoribb szennyez6anyagokat:

Szén-monoxid: Nagyvdrosi teriileteken a levegd CO tartalmanak 80%-a
bels6égésti motoroktol szarmazik, a tokéletlen égés eredményeként. Azon-
nali hatdsa: fejfajas, szédiilés, émelygés, a latas- és hallasképesség csokkenése.
Tartds hatdsa: a szivizmot ellaté koszoruerek keringését csokkenti, elGsegiti a
koszoruér-elmeszesedést, sziikiti a koszortereket. Akadalyozza a vér oxigénszal-
lité képességét.

Szén-dioxid: Elsédleges iiveghdzhatast gaz. A kozuti kozlekedésbdl szarmazik a
globalis CO, kibocsatas harmada. A szén-dioxid nem mérgez gaz.

Nitrogén-dioxid: Vorosesbarna, szurds szagu, alevegénél nehezebb gaz. A gaz és
a gbz egyarant izgatja a szemet, a bort és a légzGszervet. Belégzése tiidévizenyo6t,
nagymértékii expozicié haldlhoz is okozhat. A tiinetek késleltetve jelentkezhet-
nek. Genetikus karosodast is okozhat az emberben.

Nitrogén-monoxid: A nitrogén-monoxid izgatja a szemet és a légzdszervet.
Magas koncentracié halalt okozhat. Szaga nem figyelmeztetd, ha toxikus kon-
centracidoban van jelen. Varosi kornyezetben elsdsorban a gépjarmtimotorok
felel¢sek a NO és a NO, szennyezésért.

Szén-hidrogének: Els6dleges forrasuk a kozlekedés (35%). Hozzajarul-
nak a fustkod képzédéséhez. Amennyiben egyes vegyiiletei a sziiletés koriili
iddszakban keriilnek az emberi szervezetbe, sulyos felnéttkori kovetkezményei
lehetnek. Kozvetlen hatasuk: fejfajas, hanyinger, szédiilés. Rakkelt6k, karositjak
az immunrendszert. Ha sziiletési idészakban jutnak be a szervezetbe, életre
szoloan megvaltoztatjak a hormonok termelését.

Légkori aeroszolok (szallo por): Az egészségre gyakorolt hatasuk fiigg a mére-
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titktSl. A nagyobb méretii szemcsék megakadnak az orrban, mig a kicsik lejut-
nak a tiid6 mélyére. Tartalmazhatnak kormot, szerves anyagokat, nehézfémeket,
azbesztet. Az azbeszt belégzés utjan keriil az emberi szervezetbe és rakot vagy
azbesztozist okozhat.

Kén-dioxid: Szintelen, szurds szagi mérgezd gaz, amely fosszilis tiizel6anyagok
elégetésekor keletkezik. A kén-dioxid a levegé nedvességtartalmaval kénessa-
vat ill. kénsavat képez, melynek eredménye a savas es6. Egészségiigyi hatasok:
nagyobb mennyiségben kohogést, gorcsot, tiidéodémat, tudatzavart és halalt is
okozhat.

Ozon: A légkéri 6zon a foldfelszinét elérd ibolyantuli sugdrzas jelentds részét
elnyeli. Az 6zon magas koncentracidja fokozott fizikai faradtsagot, kohogést, a
szajban, az orrban, a torokban szarazsagérzést, a szem Kkivorosodését,
konnyezését, duzzadasat valthatja ki. a novényeket oxidalja, gatolja a fotoszinté-
zist és a gyokérlégzést, azaz pusztitja 6ket. A halogénezett szénhidrogének hoz-
zajarulhatnak az 6zonlyuk kialakuldsahoz.

Sztratoszférikus 6zon: A légkorben o6zon ugy keletkezik, hogy egy nagy
energidju ibolyantdli foton az oxigénmolekulat (O,) felbontja, és két darab
atomos allapotd (nascens) oxigén (O) szabadul fel, melyek oxigénmolekulaval
egyesiilve 6zont (O;) alkotnak. Az igy létrejott 6zon az ibolyantuli fotonok
hatasara ismételten felbomlik, majd ismét 6zonna alakul. A folyamat az érkezo
ibolyantuli sugarzas jelentos részét ,,felhasznalja”

A magaslégkorbe jutd halogénezett szénhidrogének molekuldi a nagy e-
nergidju ibolyantuli sugarzas hatasara felbomlanak, s klératomok szabadulnak
fel. Ilyen halogén elemeket tartalmazé szénhidrogének a freonok (halogénezett
szénhidrogének: CFC-k kemény freonok, HCFC-k lagy freonok). A klératom
6zonmolekulaval {itkozve klor-monoxidot és egy oxigén molekulat képez.
Klér-monoxid molekulak iitkozése oxigénmolekulat, és reakcioképes klor fel-
szabadulasat eredményezi, ami Gjabb 6zonmolekulak felbomlasahoz vezet.

A folyamat révén csokken a sztratoszférikus 6zon mennyisége, ,,6zonlyuk”
keletkezik. Ennek kovetkezménye, hogy jelentdsen megné a foldfelszint elérd
nagy energiaju, karos hatasu ibolyantuli sugarzas mennyisége.

A 1égkori 6zonréteg csokkenésének megakadalyozasara nemzetkozi egyezmény
sziiletett a halogénezett szénhidrogének eldéllitasanak és felhasznaldsanak kor-
latozasara.

Foldkozeli kozeli 6zon: Az ,6zonfeldusulas” egészségre karos hatdsat az okozza,
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hogy a harom oxigénatombdl 4ll6 molekula a vizben csak csekély mértékben
oldddik, igy a szervezet nydlkahdrtyaja nem tudja megkotni, a belélegzett 6zon
akadalytalanul jut el a tiid6be. Mar kisebb terhelés is zavarja a sejtek mikodését
és a tiido kapacitasat korlatozé gyulladasok keletkeznek. Kiilonos veszélyt jelent
a talajkozeli 6zon a gyermekek, az idés emberek és a sportolok, a nehéz fizikai
munkat végzok szamadra.

Az 6zonszmog azonban nem csak az egészségre fejt ki karos hatast, hanem kihat
az erd@pusztulasra vagy a mezégazdasagban a terméshozamra is.

Az energiafelhasznalasbdl (ipar, kozlekedés, haztartasok) szarmazé nitrogén-
monoxidbdl nitrogén-dioxid keletkezik. Ezt a folyamatot a kipufogé gazok szén-
hidrogénjei, valamint a természetes eredet(i szénhidrogének (terpének, izoprén)
elésegitik, az ezekbdl keletkezd szerves peroxi-vegyiiletek altal. A nitrogén-di-
oxid napfény hatdsara elbomlik nitrogén-monoxiddd valamint atomos oxigénné
(fotolizis). Az igy keletkezett atomos oxigén egy oxigénmolekulaval 6zont alkot.
Mivel az 6zonkeletkezés fiigg a napsugarzas mértékétdl, a maximalis 6zonkon-
centracié a besugarzas maximumat (dél) koveté néhany 6ra mulva tapasztal-
hat6. A folyamatban az ézonon kiviil rendkiviil mérgezé peroxi-acetil-nitrat
valamint salétromsav is keletkezik. A felszinkozeli 6zonképzddést elGsegiti a
szaraz, meleg levegd, az erds napsiités és a nitrogén-oxidok, szénhidrogének,
szén-monoxid magas koncentracioja. A varosok felett, a nyari honapokban ki-
alakul6 fotokémiai szmog képzddésének egyik {6 oka a gyenge légmozgas, mely
megakadalyozza a szennyezett levegd fiiggéleges iranyu keveredését és vizszintes
irdnyu terjedését.

Vizsgéljuk meg a szén-dioxid, és a metdn hatdsat, mint a tullovésért leginkabb
felelds tiveghazhatasa gazokat.

Mindkét anyag légnem(, a légkorbe jutva tiveghazhatast valt ki. Ennek lényege,
hogy a fold légkorébe érkezé magas frekvencidju fény elérvén a talajt, me-
legiteni kezdi azt. A talaj a hét alacsonyabb frekvencian elkezdi visszasugaroz-
ni. Ezt a hésugarzast a légkor annal kisebb mennyiségben engedi a vilagtirbe
visszaverdédni, minél nagyobb mennyiségben tartalmaz az szén-dioxidot és/vagy
metant.

A fold biomassza tomegét ugy gyéritjiik, hogy nem gondoskodunk utanpétlas-
16, amely a légkorben talalhatd szenet megkéti. 2010-re az ipar és a kozlekedés
olyan mennyiségben bocsat ki szén-dioxidot, valamint a kérédzé allatoktol
szarmazé atlaghdmérséklet véltozas és az ebbdl adddé klimavaltozas emberi
eredete csaknem teljesen bizonyos.
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A sarki jégtakaroban elvégzett mélyfurasos vizsgalat segitségével 400 ezer évre
visszamendleg megallapithatd, hogy a légkor mikor mekkora koncentracidban
tartalmazott szén-dioxidot. A 9. sz. dbra a szén-dioxid, a metdn koncentracio és
atlaghémeérséklettol vald eltérés alakulasat mutatja be:

9. sz. dbra: Szén-dioxid, metan koncentracio és atlaghdmérséklet a Foldon (Meadows).
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A jelenlegi szén-dioxid koncentrdciéhoz egy magasabb hdmérsékleti érték tar-
tozott az eddigi évezredek sordn, igy a tovabbi felmelegedés, mégha azonnal leal-
litanank az 6sszes kibocsatast, akkor is elkeriilhetetlen lenne. Tehat e tekintetben
is tallovésben éliink, amely egy mar-mar bizarr-utépisztikus apokalipszis képet
rajzol ki, egy tudomanyosan egyenl6re prognosztizalhatatlan végkifejlettel ,,ke-
csegtetve’.

Ez a Szibériai permafrost (1-2 méter mélyen fagyott talaj), amely jelentSs
mennyiségli jeget tartalmaz. Ennek a jégnek kb. 14%-a metdn. Ez a metdn
tovabbi 2-3 C atlaghémérséklet novekedés hatasara az olvadé jégbdl kiszabadul,
amely tovabbi tobb C fokkal emelheti majd az atlaghémérsékletet. Ez belathatat-
lan klimavaltozasokhoz, okoldgiai katasztréfikhoz, kontinensnyi elsivatago-
sodasokhoz vezethet. A bolygd jelentds része az ember szamara is lakhatatlanna
valhat. Ez a folyamat mar elkezd6dott!

A metan azért eredményezne ekkora hdmérséklet emelkedést, mert az tiveghaz
hatasa 23-szor erdsebb a szén-dioxidéndl.

Az atlaghomérséklet elemkedés miatt a talaj nem CO,-nyel6, hanem kibocsatd
lesz. Az 6cednok planktonjai varhatéan kevesebb szenet tudnak majd lekotni
a viz hémérséklet emelkedése, és az dramlasok megvaltozasa miatt, melynek
okozoja éppen a mar megkezd6dott klimavéltozas.

A kovbetkezmények belathatatlanok. A trendet igy litja a Nemzeti Eghajlatval-
tozasi Stratégia (10. sz dbra)
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3.1.5. Terméketlenség

Az ontozéssel, a terméshozam-fokozé miitragyazassal, a noévényvédd és
gyomirtdszerekkel egyre nagyobb mennyiségt terméteriilet valik terméketlen-
né. Ez évente hozzdvetSleg 10 millié hektéart tesz ki. Uj terméteriiletekhez
erddirtassal jutunk, amely a szennyezés fejezetben leirt tullovést fokozza.

A terméshozam megtartasahoz Uj novényvédé szerek kellenek, melyeket a
»kartevok” rezisztencidja nem képes kivédeni. E szerek széles spektrumban
keriilnek a talajba, vizeinkbe. Az egykori csodafegyvernek szamit6 rovarirtét, a
DDT-t az északi sarki 4llatok szervezetében ki lehetett mutatni, mint ahogy mas
vegyszerek esetében jelenleg is fennall.

A talaj elszikesedésére, az ontozéses foldmiivelés soran jo példaval szolgalt a
torténelem, de mint azt tudjuk, a térténelem arra tanit minket, hogy nem tanu-
lunk a torténelembdl. Mezopotamia gazdag vidéke az 6ntozés hatdsara elszike-
sedett, a tarsadalom hanyatlasnak indult, a rendszer 6sszeomlott.

3.1.6. Genetikai kornyezetszennyezés, génerozio

Nagy vilagcégek dollarmilliardokat koltenek és ennek sokszorosat keresik az-
zal, hogy génsebészetileg mddositott, nagy terméshozamu, ellendllé novényeket,
ill. azok szaporitéanyagat hozzak létre. A kutatas-fejlesztés e teriileten horribilis
tamogatast kap a gazdasagtol, annak érdekeinek megfeleléen, mig a génmanip-
uldcié kapcsan megfontolast javaslok alulfinanszirozott egyetemekben, féltve
allasukat, esetleg csaladjuk biztonsagiat, gyenge bizonyitd erejii ellenérveket
tudnak felsorakoztatni. 2010-es hir, hogy a GMO gyapot, amely sajat maga toxi-
nokat termel a lepke kdrtevé ellen, méghozza a hagyomanyos permetszerekhez
képest sokszoros mennyiségben, bizony veszélybe keriilt. A lepkefaj kifejlesz-
tette immunitdsat és komoly kdrokat okoz az iiltetvényekben.

Mir a tdjidegen fajok betelepitése is komoly gondokat okozott/okoz az em-
bernek. Hogyan boritja fel egy taj okoszisztémajat a toxikus anyaggal védekez6
kukorica? Hogyan porozza be ez a novény a t6le nem tuil messze esé tablak
egy-egy novényét ellendrizhetetlen dimenzidkba terelve ezzel a kovetkezd
évek szaporitasat. Ezekre évtizedekig tarté tudomanyos vizsgalatok adhatnanak
némiképp megnyugtato valaszokat.

Ehelyett a gazdasagi lobbi utat tor maganak, tomegével jelennek meg pro és kon-
tra tudomanyos és dltudomanyos irasok, szakvélemények.
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Egy valami biztos. Ingovanyos talajra lépett az emberiség a GMO-val, amelyet
nem szabad, hogy az tzleti érdekek irdnyitsanak, mert tul nagy az okologiai
kockazat.

A fentiek demonstralasara alljon itt, egy egyébként még csak nem is elsGsorban
az iizleti haszonszerzés altal vezérelt példa, a sok kozil ™ :

»Az ugynevezett zold forradalom egy mexikéi mezégazdasagi kutatékozpontban
kezdédott egy 1ij “csoda biiza” nemesitésével. Ez ellendllobb volt a klimatikus vdl-
tozdsokkal szemben, gyorsabban novekedett és joval nagyobb terméshozama volt
az addigi buzafajtdkkal ésszehasonlitva. Evente tobbszér lehetett aratni. Az uj
fajta rovidebb szdra tobb tapanyagot tudott folvenni anélkiil, hogy a szdr megtort
volna a hatalmas kaldszok sulya alatt.

Nagy volt az 6rom, a program vezetbje, Norman Borlaug 1970-ben Nobel-di-
jat kapott a vildgéhség ellen vivott harca jutalmaként. Sok nemes erdfeszitéssel,
onkéntes szervezetek bevondsaval gyorsan elterjedt a fajta a harmadik vilag orszd-
gaiban. Mindent megtettek, hogy a termelék mihamarabb dtdlljanak az 1j fajta
termelésére, sok helyen ingyen osztottdk a vetémagot.

Néhany év mulva deriilt csak ki, hogy tobb fontos tényezét kihagytak a szamitds-
bol. Az uj fajta rovid szdra miatt nehezebben tudta folszivni a vizet a talajbol,
ezért sok helyen mesterséges ontozésre kényszeriiltek a termeldk. Erre a szegényebb
parasztoknak nem volt lehetdségiik. Nem gyiézték anyagilag a nagyobb terméshez
sziikséges tobb miitrdagydt sem. A vildg mds részén, kutatéintézetben létrehozott
fajtat az uj kornyezetben kiilonféle korokozok tamadtdk meg, lekiizdésiik fokozott
mennyiségii vegyszer haszndlatat kovetelte meg. Erre sem volt pénziik a harmadik
vilag szegény gazddinak.

Az uj buzafajta hibrid volt. A hibridekre jellemz6, hogy az elsé aratdsndl nagy
a hozamuk, de fokozatosan csokken, ha tobb generdcion dt tijra és tijra a hibrid
magjait hasznaljdk vetésre (heterdzis hatds). Csak a jomodu gazdik engedhették
meg maguknak, hogy évrél évre uij vetdmagot vdsdroljanak.

Az Ontozés, a miitragya, a vegyszeres védekezés és az évente tijonnan vett vetémag
koltségei miatt egyre tobb kisgazda ment tonkre, mig néhdany jomodu termelé meg-
gazdagodott. A jo szandéku program eredménye nem éppen a vilagéhség megolda-
sa lett. ,,
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A fajok kipusztuldsat noveld, a bioldgiai sokféleséget csokkentd tényezd az em-
ber kornyezetszennyezése. A génerdziora gazdasagi érdekek direkt mddon is
rasegitenek még a mezdégazdasagi termelés soran is. Legszemléletesebb példdja a
banantermesztés, amely a foldon ma mar egyetlen faj szaporitasat, termesztését
jelenti.

[rorszégban a mult szdzadban a monokultiras termesztés kiszolgaltatottsd-
ga miatt egymillié6 embernek kellett éhen halnia. Sajnos ebbdl az esetbdl sem
tanultunk.

Varhat6o tovabba, hogy az olaj dltal elérhetévé valt terméshozam fokozas
lehetdsége, amely az emberiség lélekszamat megharomszorozta, a GMO-val sem
lesz masképp. Az tizleti érdek tovabbra is a névekedést kényszeriti ki a gazdasag-
bdl, ami tobb fogyasztot, mégnagyobb tulnépesedést jelent, varhatéan a 2010-re
tapasztalt egyenl6tlen, igazsagtalan megoszlasban.

A GMO elterjedése és a génerdzié irreverzibilis folyamatokat inditott el,
amely 2010-re legalabbis erésen gyanithatdva teszi: e tekintetben is tullovésbe
keriiltiink, de ha még nem, akkor a mostani erételjes 1éptekkel hamarosan ott
taldljuk magunkat.

A globalis tullovés szegmensei 37



4, A tullovés kovetkezményei: oszcillacio vagy 6sszeomlas
(Kokorszak I1.)

Isten tijra szolt: “Teremtsiink embert képmdsunkra, magunkhoz
hasonlévd. Ok uralkodjanak a tenger halai, az ég madarai, a hdzidl-
latok, a mezei vadak és az dsszes csiiszomdszo folott, amely a foldon
mozog.” (Teremtés kinyve: 1.26)

Isten megdldotta dket, Isten sz6lt hozzdjuk: “Legyetek termékenyek,
szaporodjatok, toltsétek be a foldet és vonjdtok uralmatok ald.
Uralkodjatok a tenger halai, az ég madarai és minden dllat folott,
amely a foldon mozog.” (Teremtés kinyve: 1.28)

Az Isteni tanitds helytelen értelmezése miatt sokszor haltak mar meg a
torténelemben emberek ezrei (inkvizicid, keresztes haboruk, stb...), csak hogy
az ember szamara legfontosabb szempontot emlitsiik.

2010-re a teremtés konyvének helytelen értelmezése tilnépesedéshez, éhin-
ségekhez , 6koldgiai regressziohoz, katasztrofakhoz vezetett. Ma egyetlen napon
25 ezer ember hal éhen, és ugyancsak 25 ezer 5 éven aluli kisgyermek hal meg
egészségtelen életkoriilményei miatt. E szemszogbdl szemlélve hany torténelmi
tragédian tesz tudl, csak a 2010-es esztend6? Esa probléma nem stagndl6, hanem
exponencialisan nové keretek kozott formalodik tovabb!. ..

A ,szaporodjatok, toltsétek be a foldet” felszolitds a fenntarthatdsag hatérain, és
nem az sszeomlas elérésének hatdrain beliil értelmezend6!

Az uralom ald vonas a fenntarthaté médon torténd erdé és nyersanyag forrds
gazdalkodast, és nem a leigdzast, pusztitani tudast volt hivatott inspirdlni.
Tobb, mas vildgvallas is létezik a Foldon, ugyanakkor a tullovés jelenségének
keresztény kulturkorbdl szarmazé gyokere tagadhatatlan, mint ahogyan az is,
hogy e kultirkorbél indult vildghddité utjara a globalizacio, a fogyasztoi tar-
sadalmi modell is.

A ,szaporodas’, az egyes nemzetek sokasoddsa csakuigy a fejlddés szinonimajava
valt az elmult 2000 évben, mint az ,,uralom ald vonds”, ami nem m4ds, mint az
emberi dominancia és élettér nyerés a Foldi 6koszisztéma hatranyara.

Az el6z6 fejezetben olyan példak sorakoznak a tullovésre, amelyek onmagukban,
egyenként is igen komoly eréfeszitést igényelnének. Fontos azonban kihangsu-
lyozni két lényeges tényt. Az egyik az, hogy a tullovések létrejottében fontos
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vertikalis szempont volt a népességszam. Ha megoldasokban gondolkodunk,
akkor e paraméter csokkenésben még a legradikalisabb Kinai Népkoztarsasag
népességpolitikdjanak globalis méretli (egyébként lehetetlen) kiterjesztése is
lassu lenne, késén érne be a sziikséges feltétel a megoldas sikerességét illetGen.
A masik tény, a tullovések szegmenseinek exponencidlis novekedése. Az atla-
gos emberi elme a linearitashoz szokott, linearis séma szerint szemléli az élet
dolgait, kronolégiajat. Stratégiai gondolkodasatol tavolabb all az exponencialis
novekedés megértése, az azzal valé kalkulacio.

Gondoljunk a klasszikus torténetekre, példaul a sakkjaték feltaldlojanak
»beugratds” kérésére, amelyben latszolag csak néhany szem buzat kért az 6t
megjutalmazni szdndékozé uralkodétol. Gondoljunk a skandinav fejtordre,
melyben a vizililiomok elszaporodasara kérdez ra a feladat, s csodalkozva latja
be a jatékos, hogy évekig alig nétt a vizililiommal beboritott vizfeliilet, majd
az egyik évben még csak a t6 felét borité novények a kovetkezd évre az egész
vizfeliiletet eltakarjak. Klasszikus torténetnek szdmitanak a tézsdei befektetések
ama jelensége, amikor az arfolyam hirtelen megugrik, erre egyre nagyobb
mennyiségben vasarolni kezdik az adott értékpapirt. Ez tovabbi, gazdasagi
szempontbdl mostmar teljesen indokolatlan arfolyam novekedéshez vezet. Nem
képesek a befektetSk jozanul belatni a helyzet tarthatatlansagat és a biztos 0ssze-
omlast. Masszoval a rendszert viszi magaval annak tehetetlensége, amely egyéb-
ként az emberi gondolkoddsmod linedris természetéhez vezethetd vissza. Az ar-
folyam hirtelen zuhanni kezd, a szakma ezt bed6lésnek nevezi. A robbandsszert
esést itt tovabbra is 0sszeomlasnak nevezziik.

Talan legszemléletesebb példdja annak, hogy az emberi lény hogyan képes az
altalam linedrisnak nevezett gondolkodasméddal exponencidlis vesztShelyre
menetelni boldog-onkéntes alapon, az a pilotajaték: Itt van ez a levél, 10 cimet
tartalmaz, mindenkinek adj fel 1000 Forintot, ird fel magad a cimlistdra, és kiildd
tovabb 10+10 embernek, akik aztan 10+10 x 10 helyre tovabbkiildik és te ennyi
helyrél kapsz majd 1000 Ft-ot. Néhany kor utan a jaték eléri az orszaghatarokat,
ujabb néhany kor utan mar masik bolygokrdl varhatnank az utalasokat......

A tullovésnek nem feltétleniil szitkséges kovetkezménye az 9sszeomlas. A tul-
l6vésnek egy bizonyos szakaszaig leszabélyozhaté a folyamat, melyet egy kevés-
bé meredek, kissé hullimzé gorbével tudunk lerajzolni, ahol a lehet&ségek és az
alkalmazkodas egyfajta oszcillacidja vezet vissza a tullovés elétti, fenntarthat6
allapotra. A 11. szamu dbra egy konkrét példan a lehetdségeket (mint eltartd
képesség) és az alkalmazkodast, mint a népesség (szabalyozast) mutatja be.
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Az a) gorbe a folyamatos novekedést, ahol nincsenek fizikai korlatok, a b) gorbe
az egyensulyhoz kozelitést, amirél mar a 80-as évek végén lekéstiink, a c) gorbe a
most még talan elérhetd oszcillaciot, a d) gorbe az 6sszeomlast, mint megoldasi
automatizmust, mely felé jelenleg legnagyobb valdszintiséggel haladunk.

11. sz. abra: Osszeomlas és oszcillacid.

i = B Seigemoed mlnkos kiTelbes
& Folhmrraos rdsaloss [ Sl e g

s

i Tiltasda e canland Y Bl den DnanrecaTiae
Logikusan az a kérdés meriil fel a fentiekbdl, hogy hogyan érhetjiik el az oszcil-
lacidval torténd leszabélyozast.
Csakis a problémak, a tdllovés valamennyi szegmensének teljes vertikumu,
radikalis kezelésével, a globalistol a lokalis kozosségeken at az egyes individu-
umig bezdrélag. Ugy kellene késziilnie erre a nemzeteknek, a vilignak, mintha
egy kozeli haborura késziilnénk.

Arra, hogy az energiafiigg6ség = olajfliggdség problémajabdl az emberiség kiu-
tat taldljon a kovetkezékben még sz6 lesz. A technikai civilizacionak a megoldast
a kovetkezd jelenti: energiafiiggdség = megujuld energia fliggdség.

Juhész Arpad szerint megtjulé energiak nélkiil nincs jévéje az emberiségnek.'”
Ez a jov6 nagyon kozel van, szinte felesleges vitatkozni rajta, hogy néhany éven
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beliil, vagy a kovetkezd évtizedben taldljuk szembe magunkat vele.
A radikalis valtoztatast, a megel6z6 karenyhitést igy is, tigy is azonnal meg kell
kezdeni.

S hogy az el8z6 fejezetben taglalt olajkitermelési cstics fontossagat és az dssze-
omlassal fenyegetettséget jobban érzékelhessiik, alljon itt ismét egy torténelmi
példa, amibél tanulhatna az emberiség:

A 70-es évek végén politikai konfliktusok és a gazdasdgi érdekérvényesités szandé-
ka miatt az arab orszdgok embargot hirdettek a nyugat eurdpai dllamokkal és
az USA-val szemben. 1979 elsé negyedévében egy 4%-os hidny lépett fel, minek
kovetkeztében az olaj hordénkénti dara 13-rol 34 dolldrra emelkedett. A gazdasdg
tulreagdlta a dolgot, panikhangulat is alakitotta ezt az drat. Az igazi gazdasd-
gi miikodésbeli gondok csak ezutdn jottek. 9%-os hidnynal mdr sorok kigyoztak
az amerikai benzinkutakndl, kiiiriiltek az autépalydk és Nagy-Britanniaban
bevezették a 3 napos munkahetet, mivel nem volt energiaforrds, ami miikodtette
volna a gépeket, a termelést, mondhatni magadt a tdrsadalmat. Az embargét egyes
vélemények szerint azért oldottdk fel az arabok, hogy 0ssze ne omoljon a nyugati
gazdasdg, hiszen akkor nem lesz szamukra megfeleld fizetoképes keresletiik.

Jol jellemzi a helyzetet a politikusok ,eléreldtoé bolcsessége”, akik még kisebb
idéintervallumban képesek gondolkodni, mint a gazdasdg. Az akkori elnok, Jimmy
Carter hirtelen alternativ energidk feltdardsdt, és gazdasdgosabb miikodést siirge-
tett. A Fehér-Hdzra napelemeket szereltetett...majd jott a kovetkezé elnok, aki
az olajiparral szoros kapcsolatokat dpolt. Ronald Reagan leszereltette a Fehé-Hdz
napelemeit...

Vajon mennyivel bolcsebbek 2010 politikusai?

Vajon tilzéak-e a 3.1.3. fejezetben leirt gondolatok a hirtelen olaj nélkiil miikodni
kénytelen tarsadalmat illetGen, ha a “79-es embargét vessziik alapul?

Vajon tanult-e mindebbdl az emberiség, megértettiik-e, hogy nem az utolsé
csepp olaj kiszivattylizasa utan jelentkeznek a gondok - szamottevé megujuld
energia hidnydban — hanem a tet6zés utdn, amikor egyre névekvé hianyban kell
megszervezniink tarsadalmunk miikodését?

Sajnos nem tanultunk eleget. Errdl is sz6l Dennis Meadows és munkatarsainak

A novekedés hatdrai harminc év multan cim( irasuk. 1972-ben a Rémai Klub
felkérésére A novekedés hatdrai cimt tanulmanyukkal - korszakalkoté médon-
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megmutattak a vilagnak: a névekedésnek ezen a bolygoén igenis megvannak az
akkorra mar belathatéva valé hatarai.

Meadows-ék alapvetéen 6t paraméter dsszefliggés-rendszerében modellezték és
vizsgaltak a lehetséges jové-alternativakat:

Népesség, élelmiszertermelés, nem megutjuld forrasok, ipari teljesitmény, és
szennyezeés.

Fontos kihangsulyozni: lehetséges alternativakat.

Még tudomdnyos korokben is sokan kérdezték, kérdezik a szerzét: bevalt-e a jos-
lat? Pontos jéslatot megfogalmazni egy komplex-globalis-Osszetett rendszerben,
nélkiilozné a tudomdnyossag ismérveit. Figyelemremélté azonban az is, hogy
Dr. Fiilop Sandor a Zoldbiztosi Hivatal vezetdje 2009 novemberében a Kossuth
radiéban ugy nyilatkozott, hogy Meadows-ék azon prognoézisa, amely a mostani
tényadatokat tartalmazza a fenti paramétereket illetden, pontosan megegyeznek
A novekedés hatdraiban felvazolt , valdszinUsitett alternativival.

Az egyik lehetséges forgatékonyv:

Az 6tvaltozos egyenlet egy World 3-nak nevezett programon futott végig, amely
80 ezer szamadatbol allitotta 9ssze a grafikonokat.

A novekedés hatdrai harminc év multdn c. Meadows tanulmany fent hivatkozott
11 valtozat koziil a 0. véltozat egy legpesszimistabb és a 10. valtozat egy legopti-
mistabb, 20 évvel ezel6tt megkezdett tudatos-radikalis intézkedés sorozat ered-
ményeképp létrejové helyzetet mutat be.

Jelen tanulmaény a legvaloészintibbnek vélt 1. valtozatot muttaja be a 12. szdmui
dbran (Meadows)

A vildg tdrsadalma hagyomdnyos modon halad elére, anélkiil hogy bdrmi-
lyen nagyobb viltozdst kezdeményezne azokban a szakpolitikdban, amelyeket a
20. szdzad folyaman kovetett. A népesség és a termelés egészen addig novekszik,
amig a novekedésnek nem szabnak gatat az egyre nehezebben hozzdférheté nem
megujulo erdforrdasok. Példdtlan mértékii beruhdzds sziikséges a forrdsaramok
fenntartdsdhoz. Végiil a beruhdzdsi alapok hidnya hanyatldshoz vezet a gazdasdg
mds szektoraiban - mind a gazdasdgi javakban, mind a szolgdltatdsokban. Ezek
visszaesésével élelmiszer-ellatdsi és az egészségiigyi szolgaltatdsok is redukdlodnak,
csokken a vdarhato élettartam és novekszik az datlagos haldlozdsi rata.”
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12. sz. dbra: A legvaldszintibb prognozis.

A vilag helyzete

Erforrasok

.

Népesség

: o " i
— — —— - - T ="‘-|'-"i .
- e o - S wuw
e m——— e e Szennyezés u s
1900 2000 2100

Anyagi életszinvonal

Fogyaslﬁési javék/ f6 \(/-\ Varhato

élettartam

Szolgaltatasok/fd

1900 2000 2100
Human jolét és 6koldgiai labnyom
|Human joléti index|
; : |
[ \
2 i _//’ ————
R ______.__.—-."_

Okoldgiai labnyom

1900

44

2000

Kohajda Laszl6: Tullévés 2010, K6korszak II. 2020

2100



Meadows a 2009-es koppenhagai klimacstcs el6tt, mint a magyarorszagi Bala-
ton Csoport tagja, részt vett a Magyarorszagon szervezett konferencian. Tanul-
sagos a HVG munkatarsaval késziilt interju, ha a tallovés fontossagat, Meadows
progndzisainak komolysagat és azon kérdésre adandd vélaszt szemléljitk: Ta-
nult-e az emberiség az utobbi évtizedek tapasztalataibol:

»hvg.hu: Akkor jojjenek a mi kérdéseink: legismertebb miive A novekedés hatdrai,
amelyet hdrom szerzétdrsdval, koztiik feleségével, Donellaval kozosen jegyez. A
konyv egy globdlis szamitégépes modellen alapul, amelyet a Romai Klub meg-
bizdsdabol 1970-72-ben dolgoztak ki. Korabban annyit lehetett tudni, hogy az 1900
és 1975 kozotti idGszakra lefuttatva mitkodott a modell. Az azota eltelt tobb mint
harminc évre mennyire érvényes ez?

D. M.: Dan kutatok éppen most hasonlitottdk a legfrissebb adatokkal az
eldrejelzésiinket, és megleps egyezéseket taldltak.

hvg.hu: A pesszimista vagy az optimista joslataikkal?
D. M.: A pesszimistakkal.

hvg.hu: Vagyis bekovetkezhet az, amitdl 37 évvel ezelbtt préobaltik megévni a
vilagot: a tul gyors népességniovekedés és a hirtelen gazdasdgi fejlédés tilcsor-
duldshoz, majd drasztikus visszaeséshez vezet, de a legjobb esetben is stagndlds
kovetkezhet az erdforrdasok kimeriilésével.

D. M.: Az adatok szerint megkezdiédhetett az a hirtelen folyamat, amitél tartot-
tunk.

hvg.hu: A mostani vildgvdlsag is ebbe illik bele?

D. M.: Sokan azt mondjik, a mi modelliinket igazolja ez is. Szerintem nem, de val-
ami igazsag lehet benne. Egy hosszabb tavii ciklus, az uigynevezett Kondratyev-cik-
lus kapitalista orszdagokban tapasztalhaté, 50-60 évenként eléfordulo ingadozdsdt
éljiik at most. De ez a valsdg dsszefiigg az dltalunk elérejelzett problémdkkal is.
Hiszen az ingatlanlufi is a sziikos forrdsok miatt durrant ki Amerikdaban, ami
aztdn tovdbbgyiiriizott a pénzpiacokra, majd az egész gazdasdgot recesszioba so-
dorta.
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hvg.hu: A CEU-n tartott eladdsdban és a konferencia kozben rendezett sajtétdjékoz-
taton egyardant birdlta a magyar kormdnyzati terveket a vasuti szdarnyvonalak be-
zdrdsarol. A svéd Anders Wijkmannal, a Romai Klub alelnokével egyiitt butanak,
illetve holdkérosnak tartotta az otletet - ahhoz hasonlitotta ezt, mintha a vdlsdg
kellés kozepén a kormdny értéktelen jelzdalogpapirokba fektette volna a pénzét.

D. M.: Egy német tanulmdny szerint harminc év mulva a vilag olajkitermelése
felére csokken. Ez azt jelenti, hogy az iizemanyag tovdbb fog dragulni. Ekozben
Magyarorszagon autépdlydkat épitenek, és visszafejlesztik az energiatakarékos
vasutat. A szdrnyvonalak bezdirdsa a févonalak forgalomcsokkenéséhez vezet
majd, igy késébb azokat is be lehet zdrni.

hvg.hu: A sajtotdjékoztaton nemcsak birdlta a magyar politikusokat. Sélyom Ldsz-
l6t kifejezetten dicsérte, mint olyan dllamférfit, aki megértette a kornyezeti kihiva-
sokat, és meg is probal a nemzetkozi szintéren fellépni a kornyezetvédelemért.

D. M.: Ez igy van, a kérdés azonban az, hogy a magyarok mennyire tamogatjik
ebben az elnékiiket. Allitélag nem biztos, hogy vjravdlasztjdk Sélyom LdszIét.

hvg.hu: Es mi az a Balaton Group, amelynek egyik létrehozéja volt?

D. M.: Még a feleségem, Donella ismerkedett meg itt egy mérnok-kozgazddsszal az
ENSZ egyik konferencidjan. A magyar szakértét nagyon érdekelték a fenntarthaté
fejlédés problémdi. Ez a magyar energiapolitikus felajdnlotta Donellanak, hogy
szivesen ldatnd a szamitogépes vildgmodellek szakértéit, akiket a Balaton partjdra
hivna meg. Gondolkoztunk, aztdn elfogadtuk az invitdldst. Igy kezdédott 1982-
ben a Balaton-csoport tandcskozdssorozata, amelynek 28. fordulojat rendeztiik
meg most szeptemberben.

hvg.hu: Ki volt ez a magyar szakért6?
D. M.: Kapolyi Laszlo. Kés6bb miniszter lett, de 1989-ben azt mondta, nincs tobb

pénze a tandcskozds-sorozat folytatdsdra. Azéta a Balaton Group rendezvényeit
mi finanszirozzuk. ,, '*
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5, Ellenérdek, onigazolas

»A jozan ész az az elditélet-gyiijtemény, amit az em-
ber tizennyolc éves kordra dsszeszed.”

Albert Einstein

A kornyezetvédelemnek, tagabban értelmezve a fenntarthatésagnak legnagyobb
kerékkotdje a gazdasagi ellenérdek. Ez a gazdasagi ellenérdek persze csak rovid,
vagy kozéptavu lehet, hiszen a gazdasag sajat maga aldl éli fel a forrasait a jelen-
legi miikodési struktirédban. Igy hosszd tavon a gazdasdgnak sem éri meg tul-
l16vésben miikodni. Ezt a bolcsességet azonban a gazdasag szerepldi nem teszik
magukéva, a kornyezettudatos miikodés tobb pénzt igényel, s ezt a plusz-kiadast
nem engedhetik meg maguknak, mert akkor viszont rovid, vagy kozéptavon
érne véget a vallalkozasuk.

Szamukra a jobbik rossz bedllni a sorba, s varni, hogy masok tegyék meg az elsé
»oncsonkitod” 1épéseket.

Vegyiik elsé példaként egy patinds autogydr esetét. Olyan, jo mindségii gépkocsikat
gydrtottak, még az autégydr kezdeti idészakdban, ami 30-40 évig képes kiszolgdlni
tulajdonosdt. Ez egy anyag és gydrtdsi energia takarékos megoldds volt abban az
idében, legalabbis a tobbi gydrto technoldgidjdhoz képest.

Egy id6 utan azonban csokkentek az eladdsi mutatok. Aki ilyen autéra vagyott
a piacon, az megvette, s 30 évig nem is fog ujra jelentkezni. A cég mds, a tobbi
gyaréhoz hasonlo élettartamii tipus gydrtdsaval élte tul gazdasdagi krizisét.

Masik példa a nylon harisnya esete. Kezdetben ez a termék évekig hordhaté,
elnyiihetetlen ruhadarab volt. Az eladdsi mutatok javuldsat ugy érték el, hogy
anyagrontdsi technolégidkat vezettek be. E technoldgidkat a II. vilaghdborii utdn,
nyugat- eurdépai egyetemeken kiilon tantdrgyként is tanitottdk.

Az egyik fogkrémgydr ugy tudta jelentésen fokozni addigi eladdsait, reklamkoltség
és mindségi fejlesztés nélkiil, gyakorlatilag zéré inveszticiéval, hogy megnovelte a
tubus nyildsanak dtmérdjét, ami azonnal 20 % feletti fogyds (és eladds) novekedést
eredményezett.

Nemcsak az egyes cégek kozéptavu ellenérdeke a fenntarthaté miikodés, hanem
az egyes nemzetallamoké is. Az USA elnoke 2008-ban nyiltan kimondta:
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nem vallalhatja fel orszaga még a Kyoto6i egyezmény ratifikalasat sem, mert az
komoly gazdasagi hatranyt jelentene szdmukra.

Ugyanez volt az oka a 2009 decemberében megrendezett koppenhdgai kli-
mavédelmi cstcstalalkozonak is.

A résztvevé orszagok egymasra mutogattak, a masiktol varva a nagyobb aldo-
zatot, amely egy kornyezetkimélébb, ennélfogva dragabb gazdasagi miikodést
eredményezett volna. Nem jott létre az egyezség, gyakorlatilag a Kyotdi egyez-
mény fontossagat erdsitették meg.

Ekozben a sarki jégmez6k soha nem latott gyorsasaggal olvadnak, a klimaval-
tozdst nap-mint-nap érzékeljiik.

Fentebb, az OPEC létrejottének taglalasakor a megujulé energiak bevezetésé-
vel kapcsolatos kovetkeztetést hadd erdsitse egy konkrétan megfogalmazott el-
lenérdek Jamanitdl, Szaud- Arabia olajiigyi miniszterétél, 1979-bél:

»Ha arra kényszeritjiik a nyugati orszdagokat, hogy komoly dsszegeket invesztal-
janak alternativ energiaforrdsok keresésébe, akkor meg is fogjdk tenni. Csak egy 7-
10 éves iddszakra lesz sziikségiik, és olyan mértékben csokken majd az olajtol, mint
energiaforrdst6l valé fiiggésiik, amely mdr veszélyezteti Szaid-Ardbia érdekeit.,,"

Jamani kissé tulbecsiilte a nyugati vilag technolégiai képességét. Ez a ma em-
berére méginkabb igaz, hiszen ma a zsebiinkben lapul6 mobiltelefon tobbet tud,
mint 1979-ben egy trhajo teljes fedélzeti szamitogépe.... de ezzel (marmint
az informatikai és telekommunikaciés vivmanyok felsorolasaval) nagyjabol
be is zarult az érvrendszer. A gépkocsik alig takarékosabbak, mint 30 éve. A
hidegfuziét, mint tiszta és kimerithetetlen energiaforrast akkor is 20 évre igérte
a tudomany, meg most is. A szaporité atomreaktorokkal nagyjabdl ugyanez
a helyzet. Nem taplalkozunk egészségesebben, nem sokkal korszertibbek a
lakdsaink, ha a LED technolégias vilagitotesteket és képerny6t nem szamoljuk
ide. Még mindig gézturbinaval allitjuk el6 az dramot, s a geotermikus energia
kinyerésére sincs meggy6z6 technolégiank. Megujulé energidkat hasznositd
eszkozok piacon torténd megjelenése 2010-ben még csak az elszant, vastagabb
pénztarcaval rendelkezdket képes kielégiteni.

Ha e tanulmanyt 100 atlagember elolvasna, vélhet6leg tobb, mint 90 azt mon-
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dand: megvannak madr a tervek, titkos asztalfiokokban. Vagy: ugyis kitalal az
emberiség valamilyen komoly technikat (mondjuk tiszta energiaforrast, amit6l
a szennyezés is radikalisan csokken). A tapasztalatok azt mutatjak, hogy az em-
berek, még ha a tudomany iranyabdl meg is kapjak a sziikséges adatokat, lat-
szolag nem hajlandéak tudomast venni arr6l, ami majd kiboki a szemiiket, a
kovetkezményt, hogy azonnal cselekedniiik kell.

Az egyénben és a kiscsoportban lejatszodo folyamatokra, a fent felvazolt logikat-
lan cselekvés (pontosabban nemcselekvés) Onigazolasara javarészben Elliot
Aronson kognitiv disszonancia elmélete adja meg a valaszt. °

Allaspontja szerint, amikor az ember egy dsszetettebb iigyben dontést hoz, akkor
- mivel a dontéssel nem egy tisztan pozitiv és egy tisztdn negativ dolog kozott
kell allaspontra helyezkednie - disszonanciat €l at. Ezt — tudat alatt — 6nmeg-
nyugtatassal igyekszik feloldani. Ennek egyik médja, hogy a dontése melletti
dolgok kedvezd paramétereinek megerGsitése, és a dontéssel elutasitott dolog
kedvezd paramétereinek keriilése, figyelmen kiviil hagydsa vagy a kedvezétlenek
megerdsitése. Ha ebbdl az allapotbol valaki a dontésével ellentétes, valds tény-
visszaigazoldsokkal probadlja kimozditani, az nagy valdszintiséggel sikertelen
lesz.

Ha valaki donteni szandékozik abban , hogy (egyébként koltséges és/vagy kényel-
metlen) kornyezetkiméletbe kezd, vagy kényelmes és legalabbis rovidtavon
olcsobb, kornyezetterheldbb életmoddot folytat, akkor nagy eséllyel az utdbbi
életforma, ill. mozzanat mellett dont. Példa egy ilyen mozzanatra: tovabbra se
bajlédok napkollektor beszereltetéssel és tizemeltetéssel, a tonkrement gazboyler
helyett veszek egy masikat. Az életforma kialakuldsa nem mas mint az egyén
szocializacidjanak szerves része: ettdl talan még nehezebb elszakadni. Hiaba
mutatjuk a napkollektor 8 éves megtériilési idejének szamitasait, az olvado sarki
jégtablak fotoit. Az altala 6nmagaban feloldott disszonanciat nem tudjuk a re-
ciprokara forditani.

Visszatérve arra, hogy miért nem készteti azonnali radikalis kornyezetkimélé
megolddsokra az embereket az ilyen és ehhez hasonld irasok, eléadasok sora,
arra a kovetkezé magyarazat lehet legvalosziniibb: Azért, mert mar elkotelez-
ték magukat egy életforma mellett, amihez még az altalanos iskolaban is sok
megerdsité természettudomanyos igényti ismeretet kaptak. (Az élet ezeket azota
persze feliilirta.)
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»Elég lesz, ha majd 2060-ban az foglalkozik vele, aki megéri, addig nem lesz
semmi baj. Egyébként is , ahogy a technika fejlédik, ugyis kitalalnak a tudésok
valamit” Vagy: ,,50 évre elég még az olajunk. Csak az olajtarsasagok riogatnak,
hogy fogy az olaj. Igy jél felsréfoljak az 4rat. Az egyik tudds azt mondja, hogy
globalis felmelegedés van, a masik meg , hogy jégkorszak jon. Ezek abbdl élnek,
hogy kutatnak, vitatkoznak, én maradok a bolcs kozéputon. A megujuld energia
divat egy 4j biznisz a hiszékenyeknek, meg a kivagyi gazdagoknak stb...”

A megujul6 energiak fejlesztésére szant kutatas-fejlesztési Osszegek a vilagban
igen véltoz6 képet mutatnak (13. szdmii dbra) A Nemzetkdzi Energia Ugynok-
ség adatbazisaban a legfrissebb adatok az 1990-2003 kozotti idészakot titkrozik.
A vilagon, meghatdrozé médon harom orszag vezeti finanszirozasban ezt az
ipardgat: Németorszag, Japan és az USA. Magyarorszag szerepe — sajnos — gya-
korlatilag elhanyagolhato.

A magyar megujulé energia termelésre alkalmas infrastruktura fejlesztés KEOP-
os, EU-s tarsfinanszirozott programok forrasanak 80 %-ara mégcsak pélyazatot
sem nyujtottak be a magyar intézmények, vallalatok. Ez részben a fosszilis iparag
ellenérdekeltségének, ennek részeként: részben az inkorrekt jogi szabalyozasnak,
részben a palyazdellenes tendereknek koszonhetd.

Gazdasagi-politikai ellenérdek gyanithaté annak hatterében is, hogy a szaktar-
ca 2009 augusztus elején kiirta a lakossagi megujulo és energiatakarékossag-ra
6sztonzé palyazatat, melyet 20-ra mar fel is fiiggesztett forraskimeriilésre hi-
vatkozva. A palyazat itt konnyen attekinthetd, egyszer( volt, bar a tdmogatas
volumene kevesebb, mint a nyugat eurdpai fele. Mégis hatalmas lakossagi for-
rasok mozdultak (volna) meg, ha utat engedtek volna egy kornyezettudatos la-
kossagi cselekvés iranydba.

Az ellenérdek egyik okozataként Magyarorszagon aggaszté méreteket Oltott
2010-re az energiaszegénység. Nemzetkozi standard szerint az a haztartds
szamit energiaszegénynek, ahol a jovedelem tobb mint 25% -at koltik energiara.
Becslések szerint évente 1.500-2.000 ember veszti életét Magyarorszagon az en-
ergiaszegénység miatt, vagyis mert nem tud a létfenntartasahoz elegendé en-
ergiat vasarolni. (Kozép-eurdpai Egyetem (CEU) Eghajlatvaltozési és Fenntart-
hat6 Energiapolitikai Kézpont)
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13. szdmii dbra: A megujuld energia technoldgidra szant pénzeszkozok.
/Forras: IEA data collection 2006./
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6, Megel6z6 karenyhités

»A konferencia fontos emberek gyiilekezete, akik
kiilon-kiilon semmit sem tudnak tenni, egyiitt azon-
ban kimondhatjik, hogy nem lehet tenni semmit. ,,

(Fred Allen amerikai komikus)
6.1. Nemzetkozi torekvések

AzENSZmar 1972-ben, Meadows-ék tanulmanyanak megjelenésekor nemzetko-
zi Osszefogast és megegyezést siirgetett. A kovetkez6 nagyszabasu nemzetkozi
konferencia 20 évet varatott magara. Az aldbbiakban attekintjitk az ENSZ altal
szervezett fenntarthatdsagi torekvések kiemelkeddbb programjait:

Stockholm - Konferencia az emberi kdrnyezetrél 1972.

Az emberi kornyezet megdvasaval foglalkozé els6 vilagméretii program kidol-
gozasdra 1972-ben keriilt sor Stockholmban, az ENSZ kérnyezeti vilagkonferen-
cidjan. A konferencian a résztvevok nyilatkozatot fogadtak el a kornyezetvédelem
alapelveir8l és nemzetkozi feladatairdl. Az egyiittmikodés iranyitasara, a
nemzetkozi erdfeszitések Osszehangoldsara létrehoztdk az ENSZ Kornyezeti
Programjit (UNEP). A Stockholmi Nyilatkozat keretében elsé izben fogadtdk
el hivatalosan, nemzetkozi szinten az emberhez mélté kornyezethez valo jogot.
A nyilatkozatban a kormanyok iinnepélyesen kotelezettséget vallaltak, hogy
megovjak és jobba teszik az ember kornyezetét a mai és a jové nemzedékek
szdmdra.

Riéi egyezmény (Fold csuics): A Biologiai Sokféleség Egyezményt (Convention
on Biological Diversity) gyakran hasznalt nevén Ridi egyezményt 1992. junius 13-
an irtak ala Rio de Janeiréban. Jelentdsége abban 4ll, hogy a nemzetkozi politika
legmagasabb szintjén foglal dllast az ember (emberi tarsadalom) és a természet
(élovilag, bioldgiai sokféleség- biodiverzitds ) viszonyanak meghatarozasaban.
Az Egyezmény nem csupdn alapelveket és feladatokat definidl, de intézkedik a
végrehajtas funkcionalis, szervezeti és finanszirozasi kérdéseire vonatkozdan is.
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Kyotdi egyezmény:

160 orszag képvisel6i gytiltek Ossze azért, hogy megvitassak, mit tehetnének a
foldi életet védo dzonréteget egyre jobban fenyegetd tiveghazhatas és a globalis
felmelegedés ellen. 1997. december 11-én sikeriilt megallapodniuk.

A cél, hogy az 1990-es szinthez viszonyitva dsszességében 5,2%-kal csokkentsék
az Uiveghazhatast okozé harom legveszélyesebb gaz, a széndioxid, a metdn és a
nitrogéndioxid kibocsatdsukat 2012-ig.

Johannesburgban 2002-ben megkezdédott a Fenntarthatd Fejlédés Vilag-
taldlkozo elnevezésti csicskonferencia. Ezen a vilag vezet6i probaltak megoldast
talalni olyan éget6 problémakra, mint a kornyezetszennyezés, a kétmilliard nyo-
morgd ember helyzete, a fejlédés fenntarthatdsaga.

Koppenhagai klimavédelmi cstics 2009. december 7-18.

A Kyotoi egyezmény szigoritasa, folytatdsa volt a cél, amely hatalya 2012-ben
lejar. A cstcstaldlkozdt a napi sajtd, valamint a kornyezetvédelmi mozgalmak a
kudarc széval jellemezték:

A legradikalisabban a kornyezetvédelmi szervezetek fogadtdk a hirt, hogy az
ENSZ torténetének legnagyobb szabasu klimakonferencidja egy jogi kotSer6t
nélkiil6z6, mindossze két és fél oldalas nyilatkozat, a Koppenhagai Egyezmény
“tudomasul vételével” végzdott.

Az Eurdpai Parlament allasfoglaldsa az éghajlatvaltozassal foglalkozé koppen-
héagai konferencian (COP-15) elért eredményekrol :

Kiragadott részletek, melyek a 2010. novemberében tartandé Mexikdvarosi (?)
csucstalalkozo tennivaloit, eredményeit vetitik el6re:

Az Eurépai Parlament:

18. osztja azt a véleményt, hogy a konkrét csokkentési célkittizésekrdl folytatott
targyaldsokon tul nemzetkozi szinten az eddigieknél vilagosabban kell megfogal-
mazni az energiahatékonysagban rejlé lehetéségeket, amelyek jelentés mérték-
ben és olcson jarulnak hozza az éghajlatvaltozas mérsékléséhez; meggy6zdése,
hogy a Mexikévarosban tartandé legkozelebbi éghajlatvaltozasi konferencian
tobbek kozott egy energiahatékonysagrol sz6lé6 nemzetkozi megallapodast kell
elérni;
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23.  ugy véli, hogy az éghajlatviltozassal foglalkozo, Mexikévarosban
megrendezendé csucstalalkozé kivalo lehet8séget nyujt egy megallapodas
alairasara, amelynek segitségével kifejleszthetd az alulrdl felfelé torténd épitkezés
elvén alapulé globalis agazati megkozelités politikdja az energiaintenziv ipara-
gakra vonatkozoan; véleménye szerint ebben a nemzetkozi megallapodasban
az Egyesiilt Allamoknak, Kinanak, Indidnak és Brazilianak feltétleniil részt kell
vennie;

28. hangsulyozza, hogy egy Uj ,éghajlati diplomadciat” kell kialakitani az EU-n
beliil és meg kell erdsiteni a kapcsolatokat a vilag vezeté orszagaival, valamint
a gyorsabban fejl6dé orszagokkal, mint Braziliaval, Mexikdval, Costa Ricaval
és a Maldiv-szigetekkel; ezenkiviil az a véleménye, hogy a jovébeli targyalasi
folyamatok megkonnyitése érdekében az EU-nak el6 kell mozditania a jobb in-
formaciéaramlast és visszajelzést, kiilondsen az olyan heterogén csoportosula-
sok iranydba és azokon beliil, mint a G-77;

6.2. Hazai torekvések

A Magyar Koztarsasag Alkotmanya deklaralja az egészséges kornyezethez
valo jogot. Az elsé kornyezetvédelmi torvény, amely mar a rendszervaltds
el6tt napvilagot latott, a jelenleg hatélyos, a kornyezet védelmének altalanos
szabalyairdl szolé 1995. évi LIII torvény pedig mér az alkotmany 18, és 70/D
szakaszaival koherens médon mutat utat az azt alkalmazéknak. A jogi szaba-
lyozas mara igen kiterjedt és részletes, az onkormanyzati rendeletekig bezardlag
szamtalan szabalyt alkottunk.

A jogi szabalyozas csakdgy, mint a mellettik megjelené kornyezetvédelmi
programok (vérosi, kistérségi, megyei, regiondlis, orszagos) kiemelten a Nemzeti
Kornyezetvédelmi Programot, koncepciézusan, attekinthetéen ad Gtmutatést a
dontéshozoknak és a végrehajté hatalomnak.

Magyarorszag mégis a sor végén kullog, ami a kornyezet védelmét, a
fenntarthatdésagot illeti.

Ennek egyik magyarazata az, hogy akoncepci6 (programok) nem a stlyan kezelik
a problémat, nem adjék elég radikalis médon az érintettek, féleg a dontéshozok
tudtara a cselekvés fontossagat, siirgetd mivoltat. A masik, hogy a dontéshozdk
ettdl fiiggetleniil, messze nincsenek tisztaban azzal, hogy rég tulszarnyaltuk az
eltartoképesség hatarait. A kornyezetvédelem is csak egy dgazat a szemiikben.
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Van akinek a kultira nagyon fontos, mas az oktatastigyre teszi fel az életét, megint
mas a kozbiztonsagra stb... Ezek az agazatok egyforma mértékben  szerepel-
nek a dontéshozdk prioritasi palettdjan, csak nagyon kevesen érik meg azt, hogy
itt nem ,,csak zoldmozgalomrdél” van sz6, hanem a fenntarthat6sagrol. Kevesek
latjdk at, hogy itt nem arrdl van szé az éves koltségvetési torvény oOsszedllita-
sakor, megszavazasakor, hogy a sok agazat koziil az egyik a ,,z6ld”, ami tartja
a markat. Ha a fenntarthatdsagot nem kezeljitk a megfelelé sulyan, megfelelé
pénzeszkozoket hozzarendelve, akkor mas agazatoknak néhany éven beliil nem
lesz értelmezési tartomanyuk (kezdve mondjuk éppen a kulturaval).

A jelenleg hatélyos Nemzeti Kornyezetvédelmi Programot mint a kornyezetiigy
kozéptavu tervezési rendszerének atfogod keretét, ennek szellemében az alabbi
modon lenne célszerti médositani:

- sokkal élesebb probléma expondacio

- nagyobb operativ arany

- reurbanizacids torekvések beépitése: vasuti szarnyvonal visszaallitas és bovités,
bio gazdilkodas tdmogatasa, a panellel ardnyos csalddi haz energiakorszer(sitési
program beinditdsa

- az allamilag 6sztonzott pazarlas folyamatos atstrukturalasa: gazartamogatasrol
megujul energidra torténd atallas tamogatésa

- Energetikai fejezet beépitése

- Az orszag gazdasagi kitorésének kidolgozasa a megujuld energia piacon, cimi
tejezet kidolgozasa

Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia 2008-2025

.. »Mar elkezd6dott ... Elkezd6dtek azok a globalis folyamatok, melyek az em-
beriség eddigi pazarlé életmddja miatt megvéltoztatjak Foldiink éghajlatat. Ha
a vilag eseményeit tekintjiik, azt latjuk, hogy novekszik az éghajlatvaltozassal
Osszefiiggd természeti katasztrofak (arvizek, aszaly, erdétiizek stb.) szama. Ma-
gyarorszagon is megszaporodtak a szélsGséges idGjarasi események. Az utébbi
évek eddig nem tapasztalt, szélsGségeket, szokatlan id6jarasi viszonyokat hoz-
tak, elpusztitva ezzel a termés jelentds hanyadat, kdrokat okozva az infrastruk-
turdban, vagyoni javakban, nem ritkdn veszélyeztetve az emberek személyi biz-
tonsagat és egészségét.
A tudomany képviseldi eltérd allaspontot képviselnek abban a tekintetben, hogy
mikor és milyen mértékben fognak felgyorsulni ezek a globalis jelenségek.
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Am abban mind a tudos tarsadalom, mind a déntéshozok, mind a lakossag
egyetért, hogy nincs id6 az esélyeket latolgatni. Cselekedni kell, még hozza minél
el6bb. Addig, amig van ra valds esély, hogy a kezelhetetlent elkertiljiik.

A kialakult helyzetért — eltéré mértékben ugyan - de az egész emberiség felelds.
Fiiggetleniil attol, hogy Magyarorszag kibocsatasai vilagviszonylatban mekkora
mértéket oltenek, elengedhetetleniil fontos, hogy hazank is megtegye a sziikséges
lépéseket. Mar csak azért is, mert a Karpat-medence fokozottan sériilékenynek
mindsiil, ami globalis értelemben 2°C hémérséklet-emelkedést jelent, az hazank-
ban 3-4°C emelkedést okozhat.

Az éghajlatvaltozas felfokozott iiteme a tarsadalom minden rétegét érinti,
stjtja. Kihat - tobbek kozott — a gazdasagra, a kozlekedésre, a mezégazdasagra,
az egészségiigyre, a viziigyre, az épitett kornyezetre és még hosszan sorolhat-
nank. Eppen ezért a sziikséges teendSk megtételében mindenkinek ki kell ven-
nie a részét.

Mind a kozpontilag tervezett intézkedések, mind pedig az alulrdl jové kez-
deményezések fontosak ahhoz, hogy életiink szinte minden teriiletét érint6 kli-
mavaltozas kockazatai és hatdsai elleni kiizdelemnek valddi esélye legyen.

A klimavédelmet a Magyar Koztarsasag Orszaggytlése és Kormanya napjaink
stirget6, megoldando6 kérdésének tekinti. Ezért fogadta el a Parlament a 2007.
évi LX. térvényt, mely eldirja a Nemzeti Eghajlatviltozasi Stratégia megalko-
tasat. A Stratégia a 2008-2025 kozotti idGszakra tervezett intézkedések kereteit
fogalmazza meg. A konkrét intézkedéseket a 2 éves id6szakokra szol6 Nemzeti
Eghajlatvéltozasi Programok fogjak tartalmazni.

A bemutatott stratégia nem elézmények nélkiili. Szamos kormanyzati szerv,
tudds, civil szervezet szakértdinek munkdjat hasznositja. A cél, hogy a meglévé
kormanyzati intézkedések megfelelé Osszhangja és a tarsadalom valamennyi
rétegének mozgositasa egyiittesen az éghajlatvédelem iranyaba hasson. A Straté-
gia megvalositasa csak akkor lesz sikeres, ha minden szerepl6, minden érintett
figyelembe fogja venni a klimavédelem szempontjait napi és hosszabb tava
dontései soran. Amikor a hétkéznapokban nem a személygépkocsi kényelmét
valasztjuk, amikor takarékosan banunk az energiaval és a tobbi er6forrassal,
amikor fogyasztasunk soran végiggondoljuk, hogy valasztasainkkal mekkora
energiatobbletet, hulladéktobbletet okozunk. Amikor eljut az egyes ember oda,
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hogy nem ugy tekint a vilagra, mint egy végtelen, er6forrasokban kifogyhatat-
lan, kiakndzhato targyra, hanem ugy, hogy probalja mérsékelni fogyasztasat, ki-
bocsatasat és értékelni a Fold dltal nyujtott javakat.”...

6.3. A magyar koztarsasag jelenlegi miniszterelnokének allaspontja:

»Ma mar nem az a hir, hogy valsag van, a hir az, hogy a vilag valtozdson megy
keresztiil. A Hir az, hogy egy Uj Vildg sziiletik. Ugyanis a valsag és a valsaggal
folytatott kiizdelem folszinre hozta és folgyorsitotta a mélyben mar joideje zaj-
16 folyamatokat. A jelek olyan egyértelmtek, hogy nem lehet nem észrevenni
Oket...

(Sziikséges, hogy a vilag) Kijozanodjon a féktelenség imadatibol, amely
lassan mar nemcsak a piacgazdasigot jellemezte. Talan. A horizonton mar
korvonalazédni latszik a jozan ész korszaka, amely reményeim szerint ésszert
aranyokat, mértéktartast, a vilag természetes rendjének és torvényeinek elis-
merését hozza majd...

Valdjaban nem elvont elméletek, nem elvont 6sszefiiggések, hanem konkrét em-
berek és valdsagos személyek hazudtak, csaltak, 6k éltek vissza a hatalmukkal és
erre épitették a sajat személyes meggazdagoddsukat...

Vagyis tisztelt Holgyeim és Uraim, a let(iné vildg kudarcahoz is emberi tényez6
vezetett el benniinket. A régi vezeték a régi gondolatokkal, beidegzddésekkel
és a régi eszkozokkel nem tudtak fenntartani ezt a régi vilagot. Ezért aztan
most egyszerre szakadnak a nyakunkba a vilag pénziigyi, 6kologiai , de-
mografiai és bizony moralis problémai is.

...Ma a régi vilag, vagyis az esztelenség vildganak a végnapijait éljiik. A rend,
amit ismertiink , széthulléban van, szétzilalta 6nmagat”

(Részlet Orban Viktor 2009-es évértékel6jébol)
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7, Osszegzés

»Ha az élettél citromot kapsz, csindlj beléle
limonddét.”

Ismeretlen szerzé

Az emberiség egyszer mar visszatért egy globdlis méretd tallovésbél. Ennek
mind a nehézsége, mind a sikere, a Foldet koriilvevé dzonpajzsot karosité CFC
visszaszoritasdban mutatatta meg magat.

Képesek voltunk ra, mert a baj mar igen komoly méreteket kezdett 6lteni. De
vajon miért kell félmegoldasokkal, felel6sség athdritassal, egymasra mutogatas-
sal a legvégsé hatarig elmenni, kockdztatva azt, hogy atcstiszunk azon és akkor
mdr nincs visszaut?

A vildgot most ural6 gazdasagi valsag és az energiavalsag Osszefliggésben van.
Magyarorszag szamara a legnagyobb gazdasagi kitorési pont a kornyezet-
takarékos és megujuld energia technoldgidk fejlesztése és gyartasa lenne. A
yjonnan felallé kormany els6 1épéseibdl az latszik, hogy értik, sulyanal fogva
érzik a problémat. Remélhetdleg sikeriil a gazdasagi ellenérdekeket csillapitani,
s az U] piac felé forditani azt.

A mindehhez a sziikséges magyar géniusz szerencsére nincs (alkotoi) valsagban.
Gyorgyi Viktor vertikalis szélkereke, Kulcsar Sandor hidrogén akkumulatora,
Olah Gyorgy (Nobel-dijas) CO, megkotéssel el6allitott metanol-technologidja,
a kecskeméti miiszaki féiskolasok jarmiive, amely 1 liter benzinnel 1588 km-t
képes megtenni, stb...

E tanulmany szerzdje, hivatasat tekintve pedagogus, 1998-2010-ig évig volt helyi
onkormanyzati képvisel Kecskemét Megyei Jogu Varosban:

5 évig tanitottam palyakezdGként abban az éltalanos iskolaban, ahol anno
magam is didk voltam. Ezutdn enyhe értelmi fogyatékos gyerekeket oktato-
nevel6 intézménybe keriiltem. Id6sebb és joval bolcsebb akkori Kollégaim azzal
fogadtak, hogy amit a szakmarol tudok az elégséges és becsiilendd, ugyanakkor
az ottani munkahoz jobb, ha ugy kezdek neki, hogy ,elfelejtek mindent” amit a
pedagogiarol tudok, és tabula rasa Gjraépitem magamban ezt a tudomanyt,
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mert az itteni munkahoz gyokeresen mds szakmai szemléletmad, attit(id, tudas
sziitkséges.

Igazuk volt, e nélkiil tulélni sem lettem volna képes, még az els6 honapokat
sem.

AKki élt mar at életében hasonlé paradigmavaltast, az értheti igazan az alabbiak
sulyat, fontossagat:

A legnagyobb feleldssége a jelen tanulmanyban exponalt probléma eny-
hitésére ( a megoldds szot tudatosan keriilom) a dontéshozoknak, azaz a
politikusoknak van. Meg kell tehat érteni (Id. melléklet) a politikusoknak a
fenntarthat6sag probléma rendszerét, hatrébb kell sorolniuk magukban a sajat-
egzisztencia prioritasat, le kell rombolniuk az alland6é novekedés, mint tar-
sadalmilag sziikséges és elégséges feltétel kényszerét és ha e régi , mondhatni
genetikailag kodolt beidegzddéseket sikertiil ,elfelejteni” , akkor épithetik fel
ujra onmagukat és azt a vilagot, amivel talan még elkertilhet6 a kozelgé masodik
kékorszak, vagy ami még ennél is rosszabb.

Az id6nk lejart.
Lehet még gondolkodni, de most kell cselekedni, persze nemcsak a politiku-
soknak, és most mar nemcsak lokalisan....

Don’t panic!
(Ne ess pdnikba!)
Douglas Adams: Galaxis iitikalauz stopposoknak
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MELLEKLET

Egy tipikus/szemléletes példa a probléma ,,megértésére”, ,,orvoslasara”.
Képvisel6i inditvanyomra reagal egy igen elismert orvos képviseltarsam.
Ezt kdvetden a szavazas eredményét mutatjuk be.

Inditvany
Kecskemét Megyei Jogt Véaros Kozgytlésének 2009. 05. 28.-i iilésére

Targy: Elektromos kisauto beszerzése
Készitette: Kohajda Laszlo

Az elmult kozgytilésen a Testiilet elutasitotta azon inditvanyomat, melyben dizel
meghajtasi mopedautd beszerzését kezdeményeztem a polgarmesteri hivatal
részére, proba jellegli hasznalatra.

A legf6bb ellenérv az volt, hogy tdl draga a jarm, lasst lenne a megtériilés.
Hasonl6 arfekvést, de joval rovidebb megtériilési idejii, zér6 emisszidju, magyar
fejlesztésti jarmi beszerzésére teszek eztiton javaslatot, kérve képviselGtarsaimat,
hogy e nem nagy volument, emblematikus jellegii megrendeléssel tamogassak a
magyar kisvallalkozdkat és a helyi kornyezetvédelem tigyét.

Vasarlasunkkal példatmutatnank mas, 6nkormanyzatoknak, civil szervezeteknek,
gazdasagi tarsasagoknak és a kormanyzatnak is: hogyan lehet felkarolni egyéb-
ként igéretes, de t6kehidny miatt sorvadé magyar vallalkozasokat, hogyan lehet
magyar munkahelyeket tamogatni, hogyan lehet - kis 1épésben ugyan -, de-
késziilni a néhany év mulva bekoszonto vilagméretii energiavalsagra.
Inditvanyomhoz egy , az interneten megjelent cikket mellékelek, tovabbi téjékoz-
tatasul.

Hatarozat tervezet:

Kecskemét Megyei Jogi Varos Onkormdanyzata ugy dént, hogy a Brixxon
Elektromos Auté Kft.-t6] megrendel 1 db elektromos meghajtast kisautét, a
polgarmesteri hivatal részére.

Felkéri egyben Dr. Zombor Gabor polgarmestert, hogy a varhat6 hosszu szal-
litasi hatariddre tekintettel, a szallitds visszaigazolasanak ismeretében az adott év
koltségvetésébe tervezze be annak vételarat.

Kecskemét, 2009. mdjus 23.
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Dr. Gal Janos 6nkormanyzati képvisel6 hozzaszélasa

~Nagyon szépen koszondm a sz6t Polgarmester Ur, tisztelt Polgar-
mester Asszony, tisztelt Jegyzbasszony, tisztelt Képviseld Holgyek és Urak.
Megmondom 6&szintén, hogy nagyon o6riilok ennek az el6terjesztésnek, en-
nek a képvisel6i javaslatnak és megtiszteltetésnek érzem, hogy egy csatlakozo
inditvanyt terjeszthetek be a kozgytlés elé, amit ezennel szeretnék megtenni.
Ez a csatlakoz6 inditvany szintén elektromos autd beszerzésére fog vonatkozni.
Meg fog vilagosodni a magyarazatbdl is és az indoklasbol, hogy miért teszek
csatlakoz¢ inditvanyt, miért taldlok jobb javaslatot ugyanabban a témakdorben,
bar hangsulyozottan magat az elSterjesztés és a tipusai javaslatot tesz minden-
ben. Igen nagyszertinek tartom. Na most, széval, el6szor is had mondjak egy-
két szot arrol, hogy mért gondolom én azt, hogy ilyen fajta inditvanyra sziik-
ség van. Széval valamikor kedvenceim kozé tartozott Orkény Istvan, akinek
az Egyperces novellai kozott szerepel az, hogy milyen is lesz majd egyszer Ma-
gyarorszagon élni, merthogy Magyarorszag tejjel-vizzel folyé kanadn lesz és az
lesz rd a jellemzé, hogy az Egyesiilt Allamok kérni fogja folvételét Magyarorszag-
nak, amit mar akkor Magyar-Dunai Koztarsasagnak hivnak, merthogy itt olyan
jol mennek a dolgok, emlékszem arra a mondatara, hogy magyarni sz6, mint
ige meghonosodik Eur6pa minden nyelvében, francidban azt jelenti a magyarni,
hogy szép n6hoz odamegyek és ... itt nem folytatja.

“Egy masodperc Képviseld Ur szeretném az SZMSZ-t idézni, tehit az inditvény
javaslatdontésnél azonnal dontiink.

~En csatlakozé inditvdnnyal éltem.

-Barmely képvisel6 csatlakozhat az inditvany tehat a kozgytilés vita és
felszdlalas nélkiil dont, szeretnénk hallani az inditvanyt.

-Hogyne, foltétlentil. Indoklast az inditvanyhoz nem lehet nyujtani
Polgarmester Ur?

-El6szor kell egy inditvany és utdna esetleg indokolni.

-Akkor is Onnek lenne igaza ha nem lenne igaza, de tdrténetesen
teltételezem, hogy igy logikus valéban. Szeretném felhivni a figyelmiiket, hogy
Magyarorszagon elektromos gépjarmiivek gyartasanak van mar hagyomanya és
szamos ag tervezés alatt. Az én javaslatom az lenne, hogy Gyéri, Szentpéteri An-
tro Kht.-nak az elektromos autdja keriiljon beszerzésre, én ugy gondolom, hogy
ennek az auténak olyan elnyei vannak, amelyeket a késdbbiekben szeretnék
részletezni.
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Szintén egy elektromos meghajtasu gépjarmiirdl volna szé. Széval az indoklasom
a kovetkezd, hogy ha mar eljutottunk oda, hogy minden problémat megoldot-
tunk, hamar egyetlen kozépiilet falardl sem pereg le a vakolat, ha mar egyetlen bol-
cs6dének nem azik be a teteje, akkor nincs mas dolgunk, mint muszdj problémat
talalnunk magunknak, amire majd utdna alproblémara almegoldasokat fogunk
kiotolni, ehhez szeretnék én is épitéleg hozzajarulni. A Rixson Kft.-nek a termékét
javasolndm Onoknek, hagy mondjam el, hogyha bérki vette a faradsagot, akkor ab-
ban a tipusjel6ld javaslatban ott volt az az internetrdl letolthetd ujsagcikk, amely leir-
ja, hogy augusztus 16-an bemutatasra fog keriilni a gépjarm, 18 000 megrendeléssel
rendelkeznek, Ausztridban megkezdték egy 20 000 m2-es gyartelepnek a létesitését,
mindezt természetesen azért, mert a magyarok nem tamogattak, de ezek a labancok,
ezek okosabbnak bizonyultak nalunk és bizony ¢k lecsaptak a témdra. Na amikor
utana néztem el6szor is az tlnt fel, hogy mult év nyaran volt ez az Gjsagcikk, azdta
egy sz6 nem volt az Gjsagokban, akkor egyszer egy sajtotajékoztatot kovetGen sza-
mosan. Folvettem a kapcsolatot a svéjci Polgarmesteri Hivatallal, megkérdeztem,
hogy hogy dll ez a hatalmas gyartelep, itt van a leveliik, ha barkit érdekel, ahol leir-
jak, hogy ennek a cégnek. Szeretném kérni Polgarmester ur, hogy amennyiben van
lehet6ség nem ismerem, hogy az SZMSZ ide vonatkozé részét, hogy a masodik 5
percemet igénybe vehessem.”

-Egy 5 perc van Képvisel§ ur ilyenkor, mert nincs vita.

—Természetesen, akkor nincs mas hatra minthogy lezarjam, ennek a
nagyszerl cégnek eddig még nem jelent meg az a bizonyos gépkocsi, amit bemu-
tathatott volna a gyartelep épitésénél kapavagas nem tortént. Svajc, Supergatte 1. sz.
alatt van egy bérelt tizlethelyiség ahol bemutatasra keriil az a iz¢é, amit abban a cég-
ben is lattam, akkor azzal zarnam, hogy részletesen egy mondatban felolvasnam,
hogy mennyiben kiilonbozik az a masik elektromos auté, amit beszerzésre javaslok.
Ez egy harom energiaforrassal miikodd, az egyik energiaforrast a kocsi tetején el-
helyezett napelemek szolgaltatjak, melyek naponta 25 km megtételére elegendd
hajtoerdt biztositanak, ezért ennek garazs nem kell, mivel jobban jar a gépjarmu ha
garazs nélkiil van. Ezt egésziti ki, bocsanat de én a Figyel6bdl olvasok, széval azért
azt gondolom elég komoly Ujsag ez. Ezt egésziti ki a mindharom utas elé beépitett
taposdpedalok, amelyekkel nem csak energiat adhatnak az auténak, de kielégithetik
napi mozgasigénytiiket is. Nem folytatom, tovabbi szamos dicsérészo is volna, ugy
gondolom, hogy ezzel megindokoltam, miért volna ez sokkal hasznosabb a hivatal
dolgozdi, netan a varos tulajdonaban 1évé tobbségi tulajdont gazdasagi tarsasagok
vezetdi szamara is ennek beszerzését ajanlanam. Koszonoém szépen.

-K06sz6n6m szépen, tehat akkor van egy inditvanyunk, meg egy csatla-
koz¢ inditvanyunk, kérem, dontsiink.
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Szavazas utdn a 33 f6s képviselGtestiiletben az inditvanyozén kiviil ketten
nyomtak “IGEN” gombot.

Az iilést a polgarmester tavollétében a kornyezetvédelemért is felelés alpolgar-
mester vezette, aki nem volt benne a 3 igen szavazatban.

A helyi sajtéban semmi nem jelent meg az esetr6l.
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